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RESUMEN

El obj et i vdoo cdteosreasly al tasi si el modo de su
pobl aciones prehisp8nicas | mpact - di ferenci
rel eveernadnSgliesss( en el hueso do, dicereesse munessetrrtaas
bi oarqueol -gdicastesoralsplkdnl ocenecotl arcd 00 e s
generalizados del vall e eelcorl?ec tNergerso n{i R&2too s
inferior del r2o Chubut QuEhou baudta) (dya jaHgwynoaphausat

Las entesis a@&ateeldosvsareonnt omeaidis compl emer
Coi mbr a, un enfoque <cualitativo que regist
ent ®yi das morfometr2a gedpphPRque cpet mi dé meonan
forma y el tamafo de Imosged mtsedsiigiada ap aerst, de
ent ®si co.

Los resultados obteni doegyvimeérwmpaantareo neels me
di ferenciados entAle cloansp aotsa eis mdmwad &dturoass . d e
pregemawpor afecci - n peonr |caasmbeinotse seinst ®iseilc onsi e |
gue sugiere mayores exigencias | ocomotoras
|l os mayores val omesent ambm®embeorehferaor pe
m embro superior se destacan (particul ar me
asociados a |l as actividades agr2colas y de
de R20 Negro,rmsim8tseenag¢goepenmtceambmbi onferior
vakdmueroner medi os entre | as muestras, con
intenso en el mi embro inferiorl ogsuede oJsujiunyd i
algunas entesis del mi embro superior, cC omo
Asmi s mo, |l as comparami dnésrpoci agxpuntevel as
| oisndi vimhauosl i nos de et ol adctacCddiabwicma v o r
afecci -n en miembros |Igmddes g roameasst oyr elsa se nmug n

| osembir os superioresmwm damler@®mcsas oberuahes

muestra, principal mente en | a muestra de adg
presemagoponafectaci-n en | as et esneseldel n
superior, en | a muestr a udealanr 2mar aglrac IcaInol

muestra depadgrepastferes, presentan m8s af ecc
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ehbmgrdsa muestra del vparldseemtmugr bayjy od albame

femeninos para realizar comparaciones.

El an8lisis morfogeom®trico 3D reconoci
el tamafYo de wvari asn etn®@remii rso teang & raea € aatse ansu
zadercaod ectoras (RtodHegonasgynChuben})esis 1
con mayor proyecci-n central, | o que biom
fuerzas m8s focahitosda, reicece wihad & sa ymaeir
ntrari o, |l a muestpoa ceat&sj sy mgese cadaotdem
ntro y c¢con proyecci-n hacia | o0s bor des,

omec8nica y una di sltad baar gas m8pr dilmannlge®mes
patr-n de actividad m8s variado y menos
cepcsi c-em una entesde Ha mMmarmahog?2a de | os
dica cargas direcenomraslhesntrimend sdeeBudi ba
termedi o m8s parecido a | os de Jujuy. Re s
di viduos de R2o0 Negro, rlmosomed elttaankcmg en @

Chubut, pese a Qqugeeneompdartunrmmdo deée moi
colector. Ea wmaeRb® aMadkrecsicsemposnai vari an
termedida €hubetly dujeayencias sexuales d
om®trica tambi ®&n f udrioon dm&®s marad a dzaasd oesn tdr
La integraci- -n detgamambotossephogqoeasesmde val
fl ej ang dseofne rdeinscciuatsiald@a snoelm wWa gubsresehact

bien | os rme spwlrtcadcad smeap ey dsag¥npl besciual g
stintos modos de subsistencia implican
zade®ercowd ectores del rzo Negro y Chubut sel
| os agrophasodeéprptteadbpegcakaddoeras que
cluso dentro de un mi smo t i ploosdep asturbosn esst e
mbi os .ent ®si cos
En conjunt o, | osmor glscad t gardw o sanvoddabre nddel &1t 0
baicptae g@ntdd f equeen ddaaerd | bl es de diisc udteilr el
er po, expr esadmo cinf ilcaa cmo rnf ddteolgldem L wnp ersfi isc
mbi naci - n de enf oques cualitativos vy cu
tecipretaobre |l a relaci-n entrsaucsaasaanodi f
ntri buyendo al estudi o arqueol -gico de | a
sado.
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ABSTRACT

Thdsctoral mehasis®ss whether the subsi ste
Hi spanic populations had a differenti al I my
changes (areas on t he bone wher e muscl e
bi oarchaeol ogi calHod aomelnes fgreegm tthtka sleadt eéh 0 0 Mme
R20 Negro valley ( RFfat hNeergerros) ,f rnoink etdh eh ulna veer
valley (Chubut), and agropastoralists from

Ent heses were examinedppsoaghdasvo tcloempCe
met hod, a qualitative approach that record:
changes,-damdngihoral (3D) geometriformdrhphom
guantification of entheseal mehapd amadesiyzap
ent heseal analysi s.

The results obtained thredgbktithmhmet Cpaimbe

among the three samples. ethgdiewait @uwalfssr efu@m ¢

ent heseal changes, par tlii anbl, a rsluyg geefsft @ ecntgi nhgi g
demands and mobility. Il n the Jaudmuyt sampdwer
I i mb, but sever al upper | i mb enstthoeosde s ( e s
possibly linked tpogoswigmgcattuvati asd Among |

R2 o0 Negr o, althouglkt hteh emolsd wenrarlkiedb cshhow e s ,
werentermedi ate between the sampl es, i ndi ca
Chubut, and | ower uppdmujuymbpanvoeubmedy it
ent heses. Compareicsmercsi fhiyc sdeixf freegwerale s : mal
hung &t her er egiyroeugpt esrhoimvol vement of the | ow
from the agropasetdooraé i sateodyoaohuapn goeiss pilnayt he
Sexual di fferences wer e al so observed wi t
agropastorali st sed rwehetreer mahl ersgeesx hiii t ower
females in the upper | i mb. ¢ ensetdihees sR2moa rNkeed ,o0
but f emelms esheaw heseal changes than mal es,
val |l ey s adtpoloe fienmc Ifuedheal es f or rel i abl e comp
The 3D mor parmgleyoaned riikcent i fied significa
and size of several ent heses amogiagt htehreers am
samples (R20 Negmrdo gmdk s@mnmub urto)r et endongated
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centr al p r objieocniei cohna,n i vetdiarhe o wgeoesetd f orce t

associated with directional and demasdi ng m
characterised by more rounded entheses, fl ¢
edges, suegge dtiiome chhraesmatcal versatility and a
of |l oads, probably associated with a more v
in |l inear traction. The only exception was
i ndi viadwedl snosphol ogy indicative of direct.i

i ndividuadds botepmedi ate position cl oser t
specific positioning of theaoR2alNagrso ailndin
with afhoGlubut, even though bot hgadherred, [
Ssubsi stence mode. I n several deamt hesesmedihat
position between th8erualf dCihfufbairt e nacneds Jbua suey
mor phomerter iaclss owemor e pronounced among the i
The integration odd bat hpappeoashe$ shotw
refedeictf erepnpobeg dhasttussed in relation to s
the resuluppddetet igaelnleyr atl h ahty pait fhfeesri snt s ub s
i nvolve distinct bodi lyatdtkbenads, f aath Rhat |
Chubut would be more similar to eachtlodher
di ffer ereade edbwveernv-gatehe wer haadinpdesevedi wiat

the same subsistence type, variation exi ste

Overall, téadhanesglrbobapshwiwth diffedent su
di fferenobe sdiuased in terms of body wuse, e
and modification of entheseal surfaces. The
approaches broadened the possibilities for
modi fi cathieoms camndes, contributing to the
activity in past human popul ations
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| NTRODUCCI €N

Las sociedades humdnweer prdadneancuant gr a

ue se vinculan con su entorno y obtienen

ngold, 2000). A partir de | a evidencia et

-

Uupos no occi denteagl¥ms |lhes wisda adehe dddad es s

ategor2as pr irnecd plad cetsor ecsa z(agdrouwpeoss basados
i | v,esrtaeaslveecgceiy-anb edsec-Bav (i 8irii992; I ngold, 20
99) , product orruepso sd eq uael icnoennttroost e@neg t aal epsr o d |

5

I mal es domesticados) y en otras variantes
rado (Kelly, 2013; Murdock, 1934; Politis,
ambi ®n han Isi@®t mpilo chelaso@ai edades del pa

1980) propuso un model o qu-eeuadli €eat ocar alsa sen

o —~ "+ Q 9 B 0 O « — O
©

ontintor a(ggerrepos de alta movilidad que exp
maner a dicelct@agowupos |l og2sticament e m§ s
al macenamiento y recolecci-n especializada)
en que | os seres humanos obtuvieron, mane |
vegetal es, mo hswsltoormoadelevoswti vas (Arsuaga
Sel de s, 2015) , sino sus patrones de movi l
costumbres vy, hasta sus patrones de uso del
Daly, 1999, 6Lennvaunmrdioerk,, 198 4) .

La evidencia arqueol -gica y etnogr8fica

habitaron el cono sur de SudaB@®0Di aoduA&ht
tuvieron distintas estrategi as deristuddsi st
cazadercowd ectores generalizados (principalm
Pampeamtar d muBhobedernmdB@X8;n,Bozntoaéra; al2024;

Gonzeteal 20R8&8lI i tis yScBdrueziezroal 2 ®1062;etrS @aHl e i

2017 )Norte de Patagonied. @drR0i2®e ntMalngehl | €rosll
2008; eferana025)recalzadboress m8s enfocados
guanaco en Patagonia continentalttCent2r0d 2y
Tessotneal 2005)r ecalzadboress mi xtos (de f aune
ambientes costeroPattegPatagp6i meyebBuepo, 2 (
2023; Morahda0l1ll; eScat2e@addj nStoreascdd, 2009) ,

13



grupos gazaderceores con horticultura hacia
(Bonemo,al 20109; Lopoateal 20R2D;, Rentoxazv®ab; Raa
Tavaerbnal 26»®) un fuerte compohenyeGdanp€baa
Bonoeb. al;200L 8nmetn.zal 2015, 2019) . Final ment e
agropastoriles en el Noroeste Argentino (
Yacob,aczb2) y Cuyo (Garc?a, t0.1&€I;2 0®a6r;c 22a0 1y8
Novellino y IEsutiac hdinv,erlQ9i98add de estrategias
di stintas formas de obtenci-n, proceaesamient
demandas f2sicas diferentes sobre el cuer pc
y Arrieta, 2021; Mazza, 2019; Peralta, 2017
Sel de sl 4f2i0g0ab6 ;Thayer, 2024; entre otros).

Los restos --sewma fhwuemmahesdsonnformaci - n
actividades reali zadas habitual mente por I
transformaciones -seas que pueden identifi

algunascaderoeildas comoe efdma rdea dacortefismadaddor es
estr ®s odUgpmpaaeanal DO®PMBen yKr@rmemre Es2 B 7e;z
Gonz8l eKenR@®dylL, arldOrm8, 2015). Algunobmde est

osteoartrosi s, | a mdmrfamlsovger s atle yl 4 ase aonoid:i
Il nserciones mussicubiaerne ss e heannt erselsaci onado a
(como en el C a sdoi rdeec tl aameonsttee ovairntcruolydidsan con e
sido uteinl ibz eochapatied ¢ migiz fai c ar la forma en qt
subsistencia y movil (dadma.n&a20dl&Se hsa)dee, eR 0
Las entesis son | os puntos donde | os mYas
i nfl uencdiavdearss opso rfoa cetlorseesx, 0 ,c olma eé¢ d aedks,f upaizol

mec8nico derivado de actividades repetitive
el |l o, el an8li(seaesnodce d®gss coammbicoasmbi o0s ent e
constituye un marcador bioarqueol -gico Ytil
el pasadot(BRdrR0®&m@i;n Hawkey y dever,dls2,0 1169 9 55;a | Hee
y Fabr a, 2017) .

Las investigaciones arqueos -dfgdsx ad®aaedd s z
el vall e del r2o Negr oR2(oe nNdgln orcaureens tae qdues
i ndividuos que | o habitaron durante el Ho

subsistencia de caza y recol ecciesn ggemearess!| i

(sobre todo guanaco) pero con wuna fuerte i

14
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uvial) y |l os recursos vegetales silvestre

renta al2025). Asumiendo que lionpldicatni Mdticd in
os del cuerpo y Qque estos dejan rastros |
aluar mediante el estudio de | os cambi os
I modo de subsistenciaogemded alviagtl & @mredc tri
mpararl o con usos del cuerpo de modos de
analizar8n tomoindbswoei guoscqgpeal habitaron
noreste-REed Metgd gs@aelgiccaoompar an con: -muestr a
colectores del vall e infer-Cohuhutelonr umacCh
bsi aniernai atntaerrirneas)t,r econ mayor infl uenci a
uviales, y menor manpiomdsany iwe gleet dloess r(e@G-um

-mez Otero y Svoboda, 2022; Svwvdabed2O0Y 3% me

de individuos asociados a sociedades agro
ani males domesti caado sendella PQuelrr8a ddae dTei |k
roest e -JArjduggratsiamova, 1982; Krapovickas, 1¢
A partir de |l a evidencia arqueol -gica vy

antear expectativas gedelr ad esr ppo ba ®odioasdc

do de subsistencia. Emeloleceasores Iges egral
' 1 e del r2o Negro, cuya subsistencia se b
rrestres, acu8ti odoes mpo vviddgedtaadl easc,0 tcaodno sc iyr ¢
cia sectores aledafYos, se esg®mMal npawcmh op
table en el mi embro inferior debido a | a
perior por | asmaniypalkcacivi daddam@e,up2®dlcPE;s ¢
ates, 2008; SeatghaelDiPay2a0 2A40;s SJyeerwnmad € ct 7 2
xtos del vall e inferior del r2o Chubut,

ansporte y edepsopdrazaa ma retnit coi, p asr un mayor c
ferior y de aquellas entesis vincul adas

|l evante del mi embro superior ag&Gecimada a ¢

ero, 2007; Godne,z DA22,0 YvS&lvomba y G- mez Ot
al 202FR3i)nal md rotse, i npHevda l[daao Quebr ada de Hu

raceserpaccra d vadadesl as y pastoriles y por
oductivas y artesanales intensivas, se €
embr o superi bamanvipont alcada ae i nstrument

ocesami ent(oCadsea naolvianaepnmt9dBs2 k a &, 19.614,; Zabur |
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Las entesis se analPRPozrarusnn |daedsod,e edlo si ne@&tfoc
(Hendensaoganl 2016) , una met odol og?2 a cualitat
procedi mientos m8s util i z aldaoss emnt gedH asewskteuyd i o
y Merbs, 1995, ®&o.bdl2007;8;ViMalroitottet,i 2012) .
geom®t ri da mensiin@anarhet odol og?2 a cuantitativa
estad?2stico de forma y tcaansa foon a lqgmeen thea esni deos
estudi os e(tKaala2kOols8t;ieskanRBR@O)i, s pero de mayor
| 2neas de | ae .bgi oBaAmhdeaed® smayl22a0 1(6 ;e t G qanl 228119z
Kuzmi eskyl 2016 ; Me n ®n d eezt,. ,a21021082 3 ) S o rprael net o nto
bi oleggaHéeédrick y D&lkseotm,al2013%F; Maftozn 2021
tesis se evaluar 8 compl ementariamente el v

ans8lisis.

Objwddi p-tesi s

Objetivo gener al

1. Eval uar si |l os usos del cuerpo dejaron

i ndividuos con distintos patrones de sub

Objetivos espec?2ficos

l.1ldenti ficar, me dy anty @eud mtqgiuteast icwad i tlads
en individuos del valle del rzo Negro vy
Centr al (Chubut) vy del Noroeste Argentin
2. Determinar S i | as tres muestras presen
di ferabnes y asignables a sus respecti vo:
3. Establecer posibles vZncul os causales er
del cuerpo.

Hi p-teses gener al

1. Los individuos con distintos patrones de
presentan patrones diferentes en | os <ca
requeri mientos y usos del cuer po. Por |
i ndivi duos Negt o ry del r 2 o -rChaudludact (oambso
presentan menos diferencpastdeinaNer e¢s s
Argentino.
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CAPCTULO
CREAS DE ESTUDI O Y DESCRIPCIEN DE LA:

Las muestras anaplriozvaideanse ne nd ee sstia i toess iasr q u
grandes regiones del actual territorio arg
Argentino ( NOA). Las muestras de Patagoni a
provincia de R2o0 Negjoy(@Gbubkbaste gdeoPabhaga d
Central); l a muestra del Noroeste Argentin
provinci Bidernnduffuy (

Loma delos_ -,
. Mvertos

. Rio Negro

Laguna del
~ Juncal

o

Fi gurRedi ones mencionadas y ubicaci-n de 1| o
de |l as muestras.
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Pat agoni a

L a

cont i

Patagonia <continent al argentina est'

nente americano. pdaéitacalmemort poest ®sd

(MendoNe2uyqw®rCol orado (R20 Negro, La Pampa

y sur por |l a frontera con Chile, y al este
Bernal , 20&tsh;al@&rlgnaloDentro de esta gran |
muestras de dos sectores espec?2ficos, por wu
noreste de Patadanii®@ategohaad&epmenarional
inferior del rzo Chubut (Chubut), en | a fAPa
encuentran fitogeogrs8ficamenteteml PA1PY oyi
zoogeogr8ficamdomenidoenPabaagdeni co (Ringuel e
escenarios ambientales, ecol  -gicos y arqueo
Val l e del r2o Negro (R2o Negro)

El r2o Negro es un <curso de agua de r
anastomosadoFiygurlanlimosmor ol og2a de su vall
sistemaasileesealrarzadas formadas por | a acum
e-licos y <coluviales (Luchsinger, 2006) .
Pl ei stoceno y est8n compuestas pretmcalpal mel
2011, Luch;siSigetrag a 210909%9 ) . En | as terrazas i
dep-sitos de gravas finas, antiguos meandrc
sedi mentos e-licos (Hugt. pl2@abhyra,E208 17 01&3
|l a mayoftopastéeiodes arqueol -gicos registrados
modi ficada por actividades humanas recient ¢
agr2cola (Prates y Di Prado, 2013). En | a p
ph anicie de inundaci-n actual, |l os dep-sito
|l os cauces activos, acompaffados por un dens:s
En cuanto al cl i ma, se trata de unwme regi -n
rondan | os 350 mm, (Godagnone y Br an, 2009
var2an entre 13,9AC y 15, 9AC, aunqglueAGe han
hasta | os 42 AC (Godagnone y Bran, 20009;
padcel i m§ticos sugieren que |l as condiciones
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tard2o (aprox. [JOoOmlIaged; ABrheoatkef floo4, 2
registros disponibles no evidenciandégona mar

|l o que sugiere <cierta estabilidad en | as
(Fer n8in.dalz2011; Prateegs,al2008) . Stoessel

Los grupos humanos gue habitaron el V ¢
prehisp8nicos soonn ucnar mcder ideadsotsksmws eenor a
generalizado de fauhambegu@®wma ®@®eddcporni ncciirpcaul in
de movilidad acotados en torno al propio va
et. al2020) . Ensctlaus?2 adni np8anritciadsasi | og2sticas ha
con retorno al wvalle como base epriadQiOR®) . ( M
La dieta centrada en el consumo de guanac

componente de-cpme®s ana mhd eorness medi anos Yy peq
peces y mol us €(oBi dLeo raegnuzao edtu2l @2e3 0 1 Mange21,; F
2008). Y tambi ®n por el consumo deergcur sos
Nel t smpp . aungque excepcional ment e s e det ec
(Tropaeol um/,Al 3t @m@Ein@Zrea Ya&Syazghessi 2024; Sai
al, 2028t. ,&le2rona5) . En t ®r mi nos porcentual es,
componenteisbsgemdisn un 52% de ani males terr
de recur sos edusg8dliz®35)(.Seramaevidenci a mat
congruente con este patr-n e incluye arte
confeccionadaes pcomamat ecial es ( Mange, 2019;
artefactos de molienda y piezas <cer8micas
alimentes ZaPra,esSaghessi, 2024; Saghessi y

Las muestras bi oargueeol ogi caasciperloovi & Inmiec @
encuentran en distintos sectores del wvalle
2012) , Negro eMuearlt2d 1® ) (, PrLaotmas deet . [ad 200 ar ty o
b), La Vicettoral203d§Pytieaech droqueol - gica Lagun
y Di Prada,gu2)@.13)og <cuatro pri meros, | oca
adyacentes delpal?lowoodNegywee®ws fueron excavados d
Yy SuUus ocupaciones se extienden desde | os 30
como 8reas de actividades mw%w tipl es, donde
establ echand emntroegdliedenci al es asociadas a div
|l os entierros humanos se registraron artef

fragmentos de alfarer?2a, y restos de wvari a
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(sobrguaowdoo) , medi anos y peque€fos, aves,

dul ce; todos disponibles en proximidades de
muestra entierros primarios en posici-n dec
mortuorio, y en todos | os casos se hall - m
i ndividuos proceldeehltdadFabdaplesme)st arnita ok (

La |l ocalidad arqueol Fgguweh itbhgyeratddbsJ
Ssitios ubicados en el 8rea circundante a | 8
del r2o Negro y disecada intencionadgnente e
en | a ciudad de Viedma ( Sietonal,2012%03; Dwesrde
primeras exploraciones a | a Patagonia (List
se hallaron cientos de entierros bwmanos
actividadeseuogsidencoal gsf aun2zsticos). L a
gue | as ocupaciones de | a | agBmguet.ualbieror
202Rer anl al 2008;etkl,a2eIn2s0blodr;g Gor d em,l, 2Q0025) Ror
Los restos humanos de estos sitios Sse encue
de La Pl at a, Museo EtnogHSflbadp Mus 8o PRenblr @)
Para esta tesis se analizaron | os que se
Ambrosett.i (Universidad de Buenos Aires,
recuperados por Antonio y Jos® Pozzi en 19
Hnos. Pozzi -CatS8leaxgpeddciyEre,n k9 8HMuespdod Jorge
(Il ngeniero Jacobacci, R20 Negro), recuperad

1980. aDeoesal i dadearcpunsoldegiac dablldlaibh édi vi du
suplemehtadeal s cuales cmono®é cine edxeblu@i or m
moment o d,e phearld apzrgeosent an un muy buen est adc¢

anat - mi ca.

Vall e inferior del r2o Chubut (Chubut)

ElI valle inferior del r2o Chubut se ext.i
hastdesembocar en Bah?2a Engaddi(@aviiabdsle y C
caracteriza por uparaedadnainnuarna 8arl euavdi iabha jidapsh alee |
| ateral mente por terrazas de escasa altura
templado 8rido, con una temperwtGdACmedba
fuertes vientos y precipitaciomreaad, ad@87¢s ¢
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La evidencia arqueol -gica para | os sitios d

inferior del r2o Chubut propiamente dichos
En ell os se ha hall ado una |I@rtan ocsanteinda derde
cer 8mi ca, huell as de fogones, entre otros |

Schuster, 2014; Svoboda y G- mez Otero, 2015
vall e pr eudmgu Inmehonedsgs a v eass,i pr-gde ddaot sgs&nmezo d

Otero, 2006;Svoboda y G- mez Otero, 2015a y b)), y
adyacente hay m8s riqueazagdd passEeyises ,d edsa mo
|l os pinn2pedos, aves y dasi p20@lid;osSVdhaoncka

G- mez Otero, 2015b) . La evidencia isot: -pic
habitaron durante el Holoceno tard2o0 tuvier
fluvial es, con un aporte menorOtder or,e culd G7;s
Kocht .  al 2023) . De esta forma estos grupos

cazaderceowd ectores mixtos (recursos terrestr.

i ndividuos en torno al valle cien.iadnké&R28¢ci
La muestra analizada proviene de <conte
i nmedi aciones de | a actual ciudad de Trelew
fueron recolectados durante una cexlpeddmril &9
por Santiago Pozzi y, desde entonces, for ma
instituci-Nnt¢tkebdmab@®@l0). Si bien | a colecci
articulados, i ndividuali zados ebamadttas ingd
ai sl ados ( fitueenssaub mB8oebtcbed 1910), agu? s ol
cuenta | os primeros. Sabk dinashiddagpd amemt Bh6é iian d
y | as dataciones radiocarb-decastaeabl eadn:c
ubican dentro del Hol ocelffo AtPar{ BB®g,ueénmhr e 2D¢
se cuenta con informaci-n contextual direct
evidencias de tr alkuwagrileanst od enoprrtoucoersiaomi(ent o al
y |l a conservaci-n de | a correspondencia ana
de entierros primari os. En general, |l os r e
predominio de mamhwamaciiompdsespryi m¥%l ti pl es,
documentado sepulturas secundarias (G- mez

1990098) .
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Noroeste Argentino

E I Noroeste Argenti no cgenmpgrefdiec au ndae rAerggi
i ntegradappovi hcias de Jujuy, Salta, Tucumsé
del Efsitgeu.rgla (1ILi mi t a al norte con Bolivia, a l

una pdgquefja de Paraguay. Al -©OestesArgecuiemo
al este |l a regi-n Chaquefa. E I Noroeste Ar
muestra fuertes contrastes, entre | as 8r eas
regee h¥medas en Tucum8n y Catamarca. En

pertenece a |l as provincias fitogeogr 8ficas
(Oyaretaball2018) . Dentro de esta vasta regi

I ntnadiamas. Entre ellas nos centraremos en | :
de Jujuy, por ser el |l ugar de procedencia d

Quebrada de Humahwuaca (Jujuy)

La Quebrada de Humahuaca tnel@eydnadgsog!
rof yndaas de puna, | o que | e otorga wuna di

n el centro de | a provincia dealujnewnday emo

O d T

i reccis-umr .nd&Erst eun profundo y angosto valle,

-~

20 GFiagum®la (lgue se encuentr a reonst rseo blroes e2 0 OnC
el mar (Arrieta, 2012). Las montafas <circu

endientes, | o que | e confiere a | a quebrad

r T <o

as diferencias altitudigahegraan Ivaarli abgoi

~+

opogr8fica y heterogeneidad de hS8bitats vy
y Niel sen, 1993) . E I clima de |l a regi-n e
cercanas a 20 ACcC. Los ingracnas aol aonnegnoe
solar diurna, mientras que | as precipitacioc
de 200 a 900 mm anuales, siendo mayores en
(Arriet a, 2012) . Laf louyendrmmclia nhuwmed ad: viad 4
oeste reciben m8s Il luvias por | osuvi sminhos
m8s 8ridos, generando distintos ambientes e

La muestra arqueol - gi cadelnaRucard®&a den Teislt
| a Quebr ada Hieg udr)Janralhsuiatciao (ar queol - gi co ubi c
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de |l a | ocalida&l deig¢t@amm$ima&non comdonooe isi ti o ar qu
Tilfuwue establecido sobre un prominente mor
metros sobre el ni vel del r2o Grande (24
construcciones y presenta wuna not abSue den
topografza incluye aterrazamientos y | ader
espaci o en diferentes sectores, i1identific8n
el centro pobl ado vy di vi den el ineas en z
di ferenciadas (Debenedettijal 20920, Z@b®Y b, S !
han identificado al menos 588 estructuras ¢
dedicadas a tareas productivas y administre
que el sitio alcanz- Ssu mayor 2d0els6a)r.r oll d 0
construcciones incluyen viviendas de piedr.
fortificaciones, muros de contenci-n de an
Adem§s, |l a poblaci-n manufacturapahuges & myc:
met alurgia (Ochoa y Otero, 2020; Oenegr o, 20
2009) .

E I Pucar8 de Tilcara fue ocupado desde
hasta el pdrn2d®@dgoe nki s(Ba8BMo N 50 afos iAmM), CoOi
prehi ge&fhrirad de | a Quebrada de Humahuaca e
Otero y Rivolta, 2015; 2nTarr0d@:) .y LAl badk,i sia
principal mente en | a agyiquli huaa dearmbhe men/|
ganader 2 alL adma | Jlaanmassi I(i zadas par a (Kkiolnlsiuamo , I
Gal e§nal 220l .1 ,Su2kXxd)ensi - n, compl eji dad
|l o definieron como uno de | os siitmpos tm&ird ei m
centro-apmli htistcoati vo incaico ©@eerloa, r20l3;n
Wil liams, 2004) .

Las primeras excavaciones en el Pucar § d
|l os arque-logos Juan Bautistazdambebsesatetdetty
gui enes excavaron Vviviendas y gran cantid
Zaburl 2n y Otero, 2014) . Gran parte de | os
actual mente en el Museo Etnogr8ficm J. B.
mortuorio se <caracteriz: por entierros de
circul ar, ubi cadas principal mente frente a
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espec2ficos denomi nados cementerios y/l o n

f unreiraa estructurada (Casanova, 1982, Debene
De este sitio se analizaron 28 individu

Museo Etnogr 8fico Juan TE.b1lAmd bdoumpeltetme n(tUaBrA,a

1 . Fueron recolectados dur antne dledd iexmnaviadd

Yy no se cuentaroapnl idef ccaumaccoin-tne x t e@x adcet opr o c

dentro del Pucar 8§ de Tilcar a.

Tabl aMuestras dadengiedhar-and adset al |l ando canti dad
sitio, sexo y edad.

Sexo Edad
Regi -1 Sitiolcoy rommas i ngAdulAdulAdul
jov med ind
Negro Mu 4 3 1 - 1 2 1
Negr o Mu 6 2 4 - 1 5 -
Loma dMaeielr 4 2 1 1 1 3 -
La Victcc?2 2 - - 1 1 -
Laguna d:¢
2 - -
R2 o Ne(Museo 3,2 1 1 1 1
Laguna d:¢
(Museo Et 15 8 7 - - 13 2
J. B. Am
Tot al 3318 14 1 5 25 3
Col ecci -n
Chubu: L a Plat16 2 14 - 1 15 )
Tot al 16 2 14 - 1 15 -
Pucar§g§ d
Jui (Museo Etr28 16 12 - 1 27 -
uruy 3. B, Am
Tot al 28 16 12 - 1 27 -
TOTAL 77 36 40 1 7 6 7 3
Not as: N = cantidad de 1 ndi vmadsucoush;d aPbesm.= =

i ndeter mi nado
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CAPCTUQLO
BASES CONCEPTUALES Y METODOLCGI CAS

Las entesis son 8reas donde | os tendones
o insertan en el hueso y en |l as que es pc
mor fol - gicas, denomi nadas por consenso fAca
(CE)rmMadim vy Villotte,al2016) . VEEIst otst &« ambi os
modi ficaciones en | a superficie -sea del §&r
tejido -seo frente a distintos estzamul os in
sido ampliamente wutilizados como indicador
demandas mec8nicas I mpuestas aletcwadelpo62a |
Hendeets.o,al 2J0ulr7meti .nal 20 I Aeott. t,eel 2016) . sNo obst
expresi-n responde a una etiolog2a multifac
edad, el sexo, el metabolismo, | a masa corp
patol og?2as, entre otrosptf ayg yooor erse,f Ipeojro |doi rqgeu

|l a actividad retaldlzzaddlar ;( Warndertseny Kng¢sel

2022) .

E I usoCHEceo moos ndi cadores del uso del cCu
principios de | a adapt acliadio sf upnocri yoRedulx f d(ell 8 8t
(1892), vy desarroll ados posteriormente desoc¢
del mecanostatqg QQPOBEst e 1@8B8r7¢o 200O1ri co sost
un tejido din8mico, caipmatzerdrea mode Xt emama sen
variaciones en | os est?mulos mec8nicos hat
equilibrio homeosts8tico entre | a carga apl
demandas biomec8ni cas derai-evxapdraess addeals nao dtor ad
patrones de movilidad, uso de-llcoanseéernpayyenr ea
fuente de estr®s mec8nico que puede induci
particul armente en regiasn,escaocmaneltagd a$r e@aa < ad
mus c Bleaap &@i jal 200 2eati. nal 2012; Z%Yiga Thayer,

Desde el punto de vista biol-gico, estas
por |l os procesos de model aci - -n 'y remodel a
coordinada de osteocitos, osteobl astos y ¢
efectotesafcembios en I a magnitud, frecuenc
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(BonewalCdur redy@G6 @9t0,2; 20e0t3 ;alR®WI6GI)ng Cuando | o:¢
superan o descienden por debajo de deter mi:

formaci - n o] resorci - -n - sea gue pueden e
modi ficaciones en | a super ¢ owsoee mesessat adse | as
respuestas no son | ineales ni exclusivas
modul adas por factores biol-gicos y context

de distintos el ementos y2r Kqifopab230@tG,at Z¥ay ic

Thayer, 2022) . En consecuenci a, el ans8glis
establ ecer una relaci-n directa con actiyv
herramienta v8lida para apromemnbseaaypasoo

cuerpo asociados a distintos modos de subsi

Hi stol -géecamennecsn al menos dos tipos
i nvolucrado en-m¥uadulemmedh dz obaesy [ as fibr
( Benjeamiar 2L0a0s2 )f.i br osas se | ocalizan gener al:i
se inserta directamente en el hueso y | as f

ep2f-psresi ones somet i dnes §+4ae kcmatyejri deesta ®rse ct

fibrocanvdl agoaedistintos compenemat @08 st

Villotte y Kn¢gsel, 2013). Sobre | as entesi ¢
se interpreta que sus alteraciones se rel at
| as ftiiblraogcianrosas, se conoce mejor su anatom
como | a edad es posible relacionar sus car

actividad fési,abh2®2;nj Benmjnami n y McGonagl e,

Kn¢ 20I1,3) . Durante | a Y% tima d®cada, a part
hi stol  -gicas y del i mpacto mec8nico seg¥n e
ambos tipos bajo | a misma neet gad ?l0dldl?))a de re
for ma, ha cobrado mayor relevancia el estudi
mayor relaci-n con |l a actividad y |l a =cre:

rel evamient o ( MMizelao yetblialu2eyina200s2a31)2.0 1Hn

esta tesis se evalwuar8n entesis %nicamente
ans8lisis, una de 2ndol e cualitativa que r
superficies de |l as entesis fAm®t ordtoi tCaoti imba sa C

|l os cambios de forma y t damaffdd,melna i formaarlf o met
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Consided agig®reeass as

El presente estudio se desarroll - en con
|l os marcos ®ticos coneshesatiamapasaaerguesth
ArgenBEn nmarticul ar, sepadhilar eeey IN@acesnabl
(2001), que regula |l a protecci-n, restituci
originarios, y a | a 3¢y dNacRromtagd c cN.-Uh 2d5e.17
Argqgueobugieetabl ece el mar co | egal para | a
de ohsal | @ ng @ ® mtrguutemwdA s g Im¢ G sno , l a investigaci

l i neamientos ®tibes!| prapiuerstodos par Adaci aci

Bi ol - gica2 A gemtrnemlaadi -n con el estudio de
un abordaje cient2fico responsabl e, respett
de |l os restogal-deéos bDemanhol,gico para el e ¢
gesti n de restos humanoset.ezlplodb)l.aci ones de

En este marco, el an8lisis bioarqueol - gi
preservaci - n, i znat nedgori inkk aesh c iyo nraisnisgnoa br e | os
priorizando el resguat dauasode deasnetoldet oigé as
Estas pr8cticas se inscriben en un enfoque

nacional, que enfatl aaplradoecesnddd denact n

c
con una gesti-n responsalyl &€il@8ebgpaper manent
|l os distintos @&otedrreasnoi, h\2ADl1lbc r aBlldser e y Ay
n

Manceso,ad@StarydiAzpiroz Glagfan,y 2B02A4;ester o,

Muestr a

En cuanto a | a selecci-n de |l os individ

gue pueden infl uir en l a intywapsetaamiorn Id

-

epresentatividad -sea de |l os individuos ¢
ambi begé&Sg Gr osss&koepdt ali0e2c2i)er on ciertos ¢
xcluir a un indcistioduduer bal r aauesi oss esq

- O O

ema@a menos <cinco de | os;2¢llamamtaacrs d-esle oasn :
i ndi ve dtuiomados como (madywlrte®s asiedyowieksst r a vy

Ubel,da®8¥)8Yycdbdeirans8lisis | os elementos -seo
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einfecsemBsuasks(tra, 2019; Ortner, 2003; Wal dr
gue mtralsean m8s de dos el e me nStiogsuiceonnd oe setsat so sc
se seleccionaron individuos adultos de amb
bi oarquedoel - di saabent a procedencia 'y cronol - ¢
Hol oceno tard2o0: |l a muestra de individuos q
a partir de ahora R20 Negro o RN), l a del
|l os 1 ndilviPducoasr 8d de Til car a, Quebrada de Hul
Sobre | os individuoas es®tliemadianm doesxad $ €& zm@
met odol og2as y c¢Bautiekgsotrr2zaa,dy9 8Udb)e8l natkaerre st i mac i
se bas-: enitcas mar ot egt s-&asc alted d uhruae swi 8ctoi Xci
ventr al del pubi s, concavidad subp¥%bica vy
(Bui kstra y Mielke, 1985; Bruzek,mi2nGhx, aPhe
ment oni ana, pcoeetsada macaloi deo y( Awrasr8gdein ys ur
Nemesk®r i, 1970; Lot hLuegkdendnee blea g estlio@& ¢ i
i ndi viduos fueron <clasificados como indet
al gunos pasajes de laosteygi snaskoasi h®@®s mit amdp i
como mujereesyeltd/mbmraenenit maci -n de | a edad d
a cabo considerando caracter2sticas morf ol
et.  al1985) vy | a ks nyf i SucsheysbilR9 Q)Br oads2 cor
compl ementaria | a pAk®ahettanal PDIlledt ecax s e | |

poder estimarse con ninguno de | os m®todos
de obliteraci-n Ha sotmapa$ateanbaldet des8ne
1985) .

La muestra total considerada est8 compu
provienen de R2o0 Negro, 18 femeninos, 14 me

corresponden a adadulotso syejdirwessn gasdail toos da nde
(Tabl aTazb.slapl ement abeaChubut se evaluaron 16
masculi mesniyno®. f®entro de este conjunt o, S
grupo de aduétosest veadadull trentmedilamas muestr
Jujuy incluye 28 individuos, 16 2@dstaidmad os ¢
medi &gsaimgate un individuo fue Takhai L&ado

Tabdwapl emeprasieata | a informaci-n detall ada
su procedenci a, sexo, edad, fechado radioc
i nserciones muscul ares de inter®s presentes
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Tabl al n2d.ilv.i duos considerados para el ans8l i s

Muest . Femen Mascull ndeter
Et ar i

Adul t o 3 2 -
R2 o0 NAdul to 14 10 1

Adul t o 1 2

Adul t o - 1 -
ChUbuAduIto 2 13 -
Jui Adul to 1 - -
uJuyAdulto 15 12 -
Tot al 36 40 1

Met odode grleal evami ent o ent ®si co

M®t odo Coi mbr a

Para el estudi o de | as entesis se han p
cualitasi vm@memassten en registrar |l a prese
caracterizados de forma espec?2ficéggy categ
Hawkey y Merbs, 1995; Hendersehal, 2013, 2016; Mariottet al, 2007; Robb, 1998;

Villote et al, 2010).Entre los primeros métodos sistematicos para el relevamiento de
cambios entésicos se encuentra el propuesto por Hawkey y Merbs (1995), que utiliza
escalas ordinales para registrabusticidad, lesiones de estrés y osificaciohedas
inserciones muscules, sin distinguir entre tipos histolégicos de entesista
metodologia fue retomada pdRobb (1998) brindando un enfoque estadistico
multivariado para su andlisi®osteriormente, Mariotit al (2007) desarrollaron un
sistema estandarizado que distiaglistintos tipos de modificaciones 6seas (robusticidad,
lesiones y cambios morfologicos), con el objetivo de mejorar la reproducibilidad entre
observadoregara ello utilizaron un soporte fotogréfico y el andlisis de una muestra con
ocupacién conocidaSi bien estos enfoques representaron avances importantes en la
sistematizacion del registro, estudios posteriores sefalaron limitaciones relacionadas con
la combinacién de entesis fibrosas y fibrocartilaginosas bajo un mismo esquema analitico
el elevado gor intraobservador en el registro de los cambyoson la influencia de
variables no mecanicas, como la edad y procesos degenerativos Qaaito2011;

Villotte y Knusel, 2013)En este sentido/illotte (2010,2012) propuso un enfoque que
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incorporacriterios morfolégicos y para diferenciar con mayor precision los cambios
entésicos relacionados con la actividad fisica de aquellos vincalatias factores como
la edad, enfatizando la necesidad de analizar por separado entesis fibrosas y

fibrocartilaginosas.Dur ahtae Y%l ti ma d®cada, a partir de
di ferencias histol  -gicas y del i mpacto mecS§8
combinar ambos tipos bajo | a miesmalhédddidol c
CobramdJor neal evarstudi o de | as entesis fibr
relaci-n con | a actividad y |l a creaci-n de

(Mazza y ;8i chapot 028G EDsal2011) .

En este contextoa ¢€éHemPdredaoahO C8fiuel2 016
esarroll ado a partir de unamerewii®nadwscr 2t
entra exclusivamente en el rel evami ent o de
onoci miento histolesdgiacso ey tbiuc mmeatdema clsa e
i stintas metodokb.gahG0 p;2@ViOladlsoytOtedes col & ptali ve
e l a meh @ dadleongismar ar@ldograoduci bi |l i dgd | iantero
omparabi |l i dagHe rechdarntssoad 6 L 6Miii cBhOolp&otu. |,alg2 0 1 7

|l o gue resulta particularmente relevante g

O o o o O o

muestras Yy escalas r egiEmneelsesen nppawmmd ukea pr e

cualitativamente |l as entesis y sus etambi os,
al20123016) .

E I m®t odos oGooi mbomsi dera | as entesis filftk
cambi os proliferativos, ernosalvddloy .t eDxetsudre
publicaci - n, se |l o ha aplicado en muestras

partes del mubbodno, (2D0e2ndk,a li2ed dy9 ;€itJ 2a0I3 2 nskEaz z a

y Sil¥a MizhZzpowmll 207, aN2025;t Al &preSal ega
al2017,; SalosggwpX,, entre muchos otros). En
pri mera veargunembegtcas de (Salpegoaj nz20h6desS
y Fabr a, 2017) , para | uego aplicarcs-emoe nelmu e
NOA Bettera Mar c)&te nyOefertrei eAllGy,a manOo2uM a r, a [12t0& ,0
2017 ; ePte 28ty PaMaglasdaRgqma2m® y Sz¥fhiaga 2020
Thayer, 2024).
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Muestra y entesis consideradas

ElI an8lisis de cambios ehlt®si soabca@ktde e
77 individuos adultos de ambos sexo0s proven
(Tabl psge. Yeal i z- consider anddoell 3mieenmbersoi ss ufpiel
e inferior con m8s delcbébmé He sugeefecele m®
et . al 2@da6nbas | ateralidagiestr adad ebnateepsahsar
i nfpiare®ss o, redondo menor, b2ceps braqui al,
extensores de | os dedos (t. C . extensores),
c. flexores), semimembranoso y semitendinos
gl “at eo medi o, cu8Sdri cepsr;fiebbialCRatrdcdpsl
m¥%scul os considerados se insertan en | a mi.
para distinguir | os |I2mites de sus entesi s,
supraespinoso e I nfraespinoso (mencionado:s

semitendinoso y semi membr anoso (mencionad
delimitaci-n en el el emento -seo se consi di
entesi s Miobracc &%t Bl 2@t &; Villotte y Kng¢gsel,
sobre anatom?2a descriptbvangtifmhpdedak §(Kar
Latarjet, 1954).

Los m¥Wscul os cumplen funciones espec?fi.
mover |l as articulaciones y miembros, act Y
(Kapandji, etoablp.7MamTestut y Latarjet, 1954)
para el an8lisis deesdleo® sd¢ asndmiech mndsoiftdocgrtaacsors d
ni vel es anat - - micos: entes-cenjindtiovi dealenht es
pertenecen a m¥%scul os que participan en | a
funcional, paretnitceusliasr agrupadas a ni vileds de
compl ejos funcionales definidos fueron: h o
(Tabl a.2L8 entesis tr2ceps scuom@mpl ¢ jue & &o Binli I
fin de no dej ar fuera ninguna entesis de

comparaciones entre todos | os complejos rep
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Subescapular Supra e infraespinoso

. Suprae
infraespinoso

Redondo menor

Biceps 7,
braquial §

lliopsoas

T. c. extensores

5

Biceps braquial

1.cm

Triceps braquial

Cuadrlceps
femoral

Triceps
sural

Isquiotibiales

Cuadriceps

liopsoas Gluteo menor  Gluteo medio femoral Triceis sural

Figur@dbi2cdci - n i mitaci-n de | as

ent esi

1; ancbl Zona 2. Figusroafthﬂuamaemaege\/lruesrcadaa Bon
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Tabl aEn2t.e2s.i s consi deradas. I nformaci -n sobre tipo de inseradon
Origen , .
Miemtcompl. M¥Wscul I nser« U.b'caC'. Funci -n prin Accionesegmt mevi mvo
funci (1) * i nserci
Subesc: I Tub®rcul Rotaci-n inter |C£3;r?{a:alelbrgrzgzsde
‘ del h¥%n h¥“mero. Estabil :
al cance.
Supracédhpdnotsor
Caril |l ¢ )
Supraes rotaci-n externolLevantar el brazotloe
Homb . tub®r cul .
e infra hombr o. I nfrae« |l evantar un objeto
del h Yn
externa y estab
Carill a . Actividades que i mpl
Rotaci -n extern
Redondo tub®r cul afuera o |l evantarlc
hombr o .
del h %n gol pear un obj
. Levantar objetos, m
FIl exi -n del C o ( .
Supe B2ceps _Tu_be_ros antebrazo vy eSerX|-n de codo,_ ro
bicipita hombr o una maostener objetc
Codo tracci-n hacia el
Trece dSeeICCoII.®nc Extensi.n del ¢ Empuj ar l evantar
braqui . del hombr o pul :
cYbi tc
Abrir |l a mano despu
Tend- - n . .
Epic-ndi : dedos y mantenerl os
dexten @] Extensi - -n de : .
del h Yan |l a realizaci - -n de t
de | os . :

Ma n o sujetar objetos o t
Tend: n Epic.ndi Dobl ar | os dedos ha
de f | ex O P Flexi-n de «(Crucial para activi

del h Yan . . .
| os de motricidad fina y r

(cont i rs¥aag ua re nlt
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Tabl g cd.n2.i nuaci - n)

Caminar, correr, |l ev
TrocsEnt e |l evantarse, entre ot
I'1'i op ¢ Fl exi -n de | estabilizar | apeloVi
del f ® :
durante ciertos mov
del tronco haci
Borde su
Cade anterioao
1
Gl %me o c troc8nte Abductor y rot Estabilizar y movi l
del f ® externa de | a ¢ correr. Desempefan
pel vilsi pendé at 8 mant eni miento del t
Cara ext cami nat a cuando el pi e se
Gl Yasme d i trocsgnt ¢
I nf e defl®mu r
Caminar, correr, e«
Cus8dri Tuberosi Flexi-n de |l a ractividades que i mpl
f emor . tibia |l a cader a la rodilla o | adeht
desde | a cadel
Rodi .
Semi mem
so Yy Carill a Fl exi - n, rotaci Caminar , correr., s a
semiten en el ¢ la rodilla y ex pi erEasa.bil i zaci
l squi ot
Superfi . Caminar, correr, sal
. . Extensi -n del ' : .
Tobi Tr2cep: poster. en posici-n de pie.
pl antar. .
cal c8n caminata y da pgalptu
Not asar iOQgen, donde inicia |l a i=Eheaseccinn(pdobhdeféié] omtisdel brhteganjfpuhnto
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M®t odo de rel evamiento

E m®t odo Coi mbr,aldMHEeth)d,erdioni de | as ent esi
dos zonas: fizona 10 (margen opuesto a | a dir
y fAzona 20 (margen y superficie ent®sica re
(Tabla 2.3 . En Ila zona 1 (Z1) se considera | a fol
Yy, en |l a zona 2 (22), |l a formaci -n -sea (FO.
porosi dad f i nrao s(iPdCaFd) ,( MPaQ)r oypocavi taci -n (CA)
de acuerdo con una escala de grados de expre
se releva su predseanlc2zbat6Q He canbs wrs , al tenet

mul ti factfordialles sdben a@doci ar a una actividad

(Villotte y Kn¢gsel, 2013). Sin embargo, se h.
|l a formaci - -n -sea (FOzZ1 y FOZ2) se relaciona
mi crgarersos o microlesiones en el fibrocart?2]|
(ERZ1 y ERZ2), con microtraumati smos y deter
2013; Z%fYiga Thayer, 2024) ; el cambio de t
fibaont2]l ago no calcificado deebti.daol 280 06g b rva d d rc
et . al 2016) ; y | as porosi dades o] cavidades
mi crotraumati smos repetitivos, reabsorci-n vy
200Hender son, 2009; Vil leott. t,ael 2y0 1k6nN¢ sel , 2013;

Tabla 2.3.Resumen del método Coimbra, modificado de Hendersah (2016).

Zona Cambio Abreviatura Definicion Grados de expresién

Zona Formacion

1 = formacion de hueso nue
demarcado y definido a lo larg
del margen u otro entesofito q
Ver grados deexpresion. Lo:no cumple los criterios para
margenes morfolégicos normal etapa 2 en términos de tamaf
son redondeados lisos o ti extension.
monticulo  (verificar tocando 2 = formacion de hueso nue
incluso si el margen es elevado, demarcado bien definido a
puntiia como 0. largo del margen u otro entesof
01 mm en el eva
margen afectado por la formaci
de hueso nuevo.

. FOZ1
1 osea

(continda en la siguiente pagin

35



Tabla 2.3(continuacion)

Zona

Erosion

ERZ1

Depresiones 0 excavaciones

cualquier forma y que implican

interrupcion de la base de la ente 1 = <25% del margen.
con un ancho mayor que

profundidad y margene

irregulares. Solo se registr

erosiones> 1 mm, donde se pu

ver claramente el piso. Estoo )

incluye los poros (es decir, k2 = 025% del m
margenes redondeados). Puntue

erosiones si ocurren en

formacion de hueso.

Zona

Cambio de
textura

Formacién
6sea

Erosion

Porosidad
fina

CT

FOZ2

ERZ2

POF

Una textura granular difusa no li
(con apariencia dpapel de lija de
grano fino)

1 = cubriendo >50% de
superficie.

1 = formacién ésea distintiva>
Cualquier produccion de huesmm de tamafio en cualqui
desde la rugosidad de la superfi direccién y que afecta <50% de
hasta verdaderas exostosis ( superficie.
ejemplo, proyecciones 6seas, co 2 = formacion 6sea diferenciad
espolones 6seos, nodulos 6sec1 mm de tamafio en cualqu
formacion de hueso amorfo). direcci-n y af

superficie.
Depresiones 0 excavaciones
cualquier forma (pero no cubiert 1 = <25% de la superficie.
por la definicién de
macroporosidady que involucrar
la discontinuidad del piso de
lesiéon con un ancho mayor que
profundidad y margene
irregulares. Solo se registr
erosiones> 2 mm. POF o MPO ¢
ocurren dentro de una erosion
deben registrarse por separado.
formacion 6sea solse puntla ¢
excede la altura de la depresion. |
erosiones que ocurren en
formacion de hueso se puntuan.
Perforaciones pequefias, redond. 1 = <m0 de la superficie.
ovaladas con margenes lisos
redondeados <1 mm. Estos del
ser visibles a simple vista y estar
un area localizada. No punttano, - AG50% de | a
estan en la base de una erosion
ocurren como parte de un nue
tejido 6seo.

025% de | a

(continda en la siguiente pagin
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Tabla 2.3(continuacion)

Macroporo

Perforaciones pequefas, redond.

ovaladas, con margenes lisos 1 = uno o dos poros.
redondeados daproximadament

1 mm o mas de tamafio con 2 = >2 poros.

. MPO L
sidad apariencia de un canal, pero
aspecto interno es raramel
visible. No puntdan si estan en
base de una erosion.
Cavidad subcortical con pis 1= itacid
Cavitacién CA visible y que no es un canal. -+~ Unhacavitacion.
abertura debe ser> 2 mm y todc 2 = >1 cavitacion.
piso debe ser visible.
Procesamiento y an8lisis estad?2stico
C8l cul o d®bserwvadoirnt r a
= c8lcuiliotodbasleremador permite evaluar | a ¢
de | os datos recolectados. Para reaTabzlaar | o s
2)2ldes seis individuos provenientegudlal 1siti

Tabsapl emehtani do% ocasiones con 15 dzas de

medi ante el coef i ki eynteel kpaoprpcae ndtea j @o hdeen c(onc o
sobre | a presencia de cada tipo de cambio en
un camhboeof.i cHlente de kappa proporciona el gr
observacioneespenr agdmc ipoat .da&la2rO 0(4B e rGoahle n 196
un Vvakoyr fddeeEl kadao?¥aldewltiemplica que no hay
entre | as observaciones y 1 que |l a concorda
concoadaeascigual a | a espsea awtai Ipiozra ppzaatra r ced | ovi
y est8 relacionado con | azesiegmaidbi ¢ anpdii & ae sutne
di screpancia entre | a concor dap\algpe romistea v ad:
rechazar O aceptar la hip-tesis nul a, est a
observaciones seetdefaél@b60)azaPar(&Cohaninterpr
concordé&sei aodei der - | a escal a (@Or)g p useesgt¥an ploal
concordancia puede,2dnsi doardalrgs, g Oho 2fkerd dad a( ®( 0, -
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sustancG,a80)(.0,lbnla de | as | i mitaciones de este
entre observaciones vare?llemn,8lesuldecciurando fduae dv
su vez, es sensible a | a cantidad de concorl
di stribuci-n y cantidateslevaltoso [©Bor bbhrinnaecad
significancia yrpaepasi bl |l igtadlodaelei ctoemcor da
l i mitaciones, tambi®n se realiz- el c8lculo
concordancia es | a raz-n entre el nY-mer o de
igual es cilvitditdhd mer observaciones, y |l uego s
como porcentaje. Este es un valor intuitivo
observaciones, sin embargo, no tiene en cue
ocuen debido al azar (Hallgren, 2012). Ambos
Team, 2024) y para kappa oke Cohen se utiliz:-
Ang8lisis estad?2stico de | os cambios ent ®sico
Dado que cada tipe® rdel ewanbde® mart &®rsa ciondepe
el procesamiento de | os datos requiere consi
Esto incluye evaluar |l as entesis o grupos d
(presencia de)c,anmbai ds eecrute@®sciicao de aparici-n d
y su grado de expresi - n, |l a cantidad de cam
entesis, y teniendo en cuenta factores de va
cadat ag@arde resultados se detallan | as disti
Con el objetivo de evaluar el patr-n de c
de datos involucr - dos medidas diferentes,
af ect(alcA): n(Romano y Serna, 2020) . E I c8lcul o
ocurrencia de wuna variable de inter®s sobre
por céntEasjtee c8lculo se utiliz- parabiconpgaorbi | i
ent gsu sgrado de expresi-n, | as eptesescnéaede
‘Los valores del c8l culo deef haouerdiomsieaddngica
interpretaci-n y prElsemedaendeao dee |lolsev esaldalomsde

est8ndar (redondeo haciasvabaomnéesomawyupres osi aelld,
menor es si es inferior).
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entesis por émtree abi dad, Sexbjen el ans8l i si s
eficaz y de |l as m8s utilicasaSplaega,anallagar
2010; Z%Yiga Thayer, 2022) , al evaluar | a fr
pueden quedar invisibilizadas | as entesis (Ll
reci bido mayor i mpactoyfpacaonadag&onsl diempa
|l a cantidad cambios, se calcul - el 2ndice de
Serna (2020), fue definido como el cociente

entesi s/ conj urmttod ade8dk &dmet ecsa mbiyos que di cha en

podr2a presentar, varza entre O (ning¥n camb
todos | os cambios esperEddows, oaf acctsaiudit-amtm8 xsie
de deci maloceder ygrpdriacapl o junto a | a frecue

mul tiplica por 100.
Las muestras fueron anRNGOHydt@as ciomded me md ise

secuencia de trabajo. Primero, se abgpbnd:- <cad:
se anali z- I ndepenedi eartieane nd e d w\vaiddauw esteekeomi(n a d
exclui do) y | os datos entre sexos fueron c
resultados entre muestras en generalony entr
di ferencias considerando | a edad por el bajo
contaban s(Tadlpugstlmanpoco fueron consi deradas
por ser todas muestras cor rCap@drudliadn lae s al
supl ementaria 1

Dentro de cada muestr a, | as diferencias e
entesis con cambios, presencia de cada tipo
estad2sticamente mediante | a pr sdldeseRrx)acyt a d

para el 2ndice de afectaWhi-tnneye( Mann iy - WHiat n
paquetdile R). Entre | as muestras, |l as diferenc
tipos de cambios y gradosruebaxpxacti andaseFies
val ores del 2ndice de afec-Wakiisa MmMEduskak V:
1952; 9pugees RE. En caso de encoettrraer ,ndusfesetrreansc

k- rmula de 2nd(cantdiedadedé¢é acamhmi os presentes/ can
* 100.
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reali z- umpo-beogatadcdant il as comparaciones con
Para | as presenci as, se realizaron pruebas
2ndice de afectaci - n, se aplic: |l a prueba de

1964; ¢pamuckdRepst En ambos psaes@ag.,usdl- walidr zdendo

de Bonferroni para mitigar | os efectos de mV¥
La comparaci-n del 2ndice de afectawtil-ineresntr
pamnédtener i nterpretacionecutnisiecor-ssef engadas. c
aquell os que est8n 1,5 veces el por enci ma

significancia para to@p®s 0, 0685 gnSlki(Rie@drie ae sn
Team, .2024)

Morfometr2argdom®nsi oaal

Lamor f omgetorm®a ri ca es una herramienta anal

cuantitativo de | a forma preservando | a geo
organi smos o0 estructuras. A diferencia de |o
basa enaclia ncaptcomparaci - n de | andmde kad ays
semi |l andmamtkass anat - mi cament e y/l o espacialn
Mi tteroecher, 2013) , gue describen | a morfol
cual facilitca -anan8seprrescamstaa v compl eta de

(Boso&i n, 2 15 2200Mi, Mhet et o2&k3E)Y. Tiene sus or 2
ideas de D6Arcy Thompson (Thompson, 1917), q

transfor mangito ceass, mgt ese consolid:- con | os ap
Bookstein (1997) vy Slice (2005, 2007), quien
y estad2sticos que sustentan | os m®todos act
def ormaycil-os m®t odos de visualizaci-n de | a
ha ganado relevancia durante | as %l timas dos
digitalizaci - -n 3D, tales cC omo |l a tomograf?
foogrametr 2 a. Est as herramient as per miten I
resoluci - n, apt axn dpwsrednsell a redenga skt spaei o tri di

(€l var ez y Gueneze z2a0l 0250, 1 8Ma racl Y 0 1 8;t BRA&O7Y; o zCetter o
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al, 2020et.Paht Odimor) f. o lGend m®arli amdnyd s | andmar ks
son puntos wutilizados para descri boibrt elneerf orr
i nformaci -n espacial y comphalsandfsaornknspsu nd eo sma
anat - micos identificabl es ys ehnoinh-alrsodgroasp kesnt as f
gue capturan | a forma y posici-n de curvas Yy

l a mor follognid dmapudesilsB alnst ei n, 1997) .

La aplicaci-n de esta herramienta abarca
|l a biolog2?a evolutiva, | a paleontolog2a, | a
(MitteroeckeMufotGumMeg ke 2 0280 7 ; SPgdehk;,, y2019
Vereda 22017; entre muchos otros). En estos ca
variaci-n intra e interespec?2ficos, procesos
as2 como evaluarcoaspediti ¢ ® gtSan®d bh-c2adls0. 8(, H alrod cwrot
et 201 3, Vetzcabadg) . En el §mbito de |l a an
bi oarqueol og? a, tambi ®1 ofrece una vZa par a

explorar v2Zmoulfancantnr,e afmbrimnte y cultura (D
Perez, 2007; Seguctlkit 220Dybzytkgar R,0128Q 2 B;ereamat r ¢
El anadlisis cuantitativo de las entesis se ha explorado principalmente a partir de
mediciones (supddies, perimetros, rugosidad, complejidad) (Noldner y Edgar, 2013; Nolte
y Wilczak, 2013; Pangt al., 2009) y enfoques microestructurales (Bertledral., 2015;
Nikita et al., 2019). Estos trabajos, aunque con muestras pequefias y centrados casi
exclusivanente en el miembro superior, demostraron el potencial de las herramientas 3D
para evaluar cambios entésicos, su relacién con la masa corporal, el sexo, la edad o la
actividad fisica, y pusieron en evidencia la superioridad de las mediciones tridimessionale
frente a las bidimensionales en cuanto a nivel de detalle y sensibilidad. De este modo, se fue
consolidando un camino hacia la cuantificacion de las entesis, aunque aun con limitaciones
metodologicas, problemas en la delimitacion de areas de insercié@nngcesidad de
protocolos mas estandarizadb®ldner y Edgar, 2013

En este contexto, los aportes mas sistematicos en los analisis cuantitativos de las
entesis han sido desarrollados en los ultimos afios por Karakostis y colaboradores con el
método VERA-Validated EntheseBased Reconstruction of ActivitgKarakostis, 202;
Karakostiset al, 2017, 2019, 2020; Karakostis y Lorenzo, 2016), basado en modelos 3D de
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entesis humanas y validado principalmente en huesos de la mano. Esta metodologia se centro
enel tamafo absoluto y relativo de las entesis (tamafio de la entesis relacionado al tamafio
del hueso), mostrando asociaciones del tamafio con la actividad manual y un bajo error intra
e interobservador, y recientemente se actualizd con un enfoque queoirecatpanalisis
proyecciones e irregularidades 0seas (Karakostis, 2025). Sin embargo, a pesar de los avances
de VERA evaluando las actividades manuales de seres humanos y hominidos, la técnica no
ha sido sisteméticamente aplicada para otras porcionesugiglochumano y el aspecto
morfologico de las entesita forma en sentido estrictha quedado relegado. La forma fue
abordada en escasos estudios (Karakests, 2018, 2020) en donde se aplinorfometria
geométrica 3D con base timdmarksy semilandmarks entesis de la mano, en el que se
demostro su potencial para vincular forma con biomecénica y descartando efectos de la edad.

Los antecedentes menci onados posi cionan

mor foneom®uari ca 3Dqgquemofemvrtegquesevas perspecH

an
b i
et
©'S
En
| a
fu
vV a
cCo
I
ge
cCu

y

alizar variaciones mor f ol - gicas en | as €
oarqueol -gicas (Kubicka y Mg6 22k0a2 1 ;2 0T200 )e dyo
2a012.1,) han demdstsrissdanogde gelom®i § i co de art
eos completos permite evaluar | a relaci - -n

este contexto un enfoque cuantitativo de

S entesieprlesmanasuna herramienta robusta p
nci -n y comportamiento enPopgolddalambomredsar Bum
riaci-n en | a forma deord fasngemmm@®e&r isc a Jp2,r tp
mpdretmar | os m®t odos tradicionales basados

neales y tamafYo. Adem8§s, medi ante | a compe
om®trica (metodol og?2a cmParotdiot &Ctoii vmb)a ay (Imed o

alitativa) se busca evaluar el valor heur?

estra y entesis consideradas

El an8lisis de | as entesis se realiz: s o
ovenientes de | os conTaebxl tad a2b.dblamlueemd n tga rcios

se consideraron | as mi sma@&todaos Eloachmigan &s (2mu s
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excepto | os isquiotibiales, excluidos por | a
hueso? copwal | o tant o, se consi debbgo”2S22 i n:
embar go, no todas | as entesis pudi eparna ser ¢
anal iesarhasesari o contar co(nsilna ptRotdaildiadsa d- sde
fracpadakeaposi t acipomnallosgquesesi gtueen no fuer on
ambos n{®d wmddwpsl e ment ari a 1

No poder anali zaro ermtne i®3rdé ddaacsen e msoeaasials e me r

n¥Yamer o que pueden considerar st ackmni @onidrabrea tr

se shwdllear diferencias en | at erBaddirdhadas can g
Arri et derde@a®2ts.oal 2Molr7l;es 2 Wi | 12®t2tde vy; ZK4T 4 gal 2
Thayer, ®2d) an8lisis morfogeom®trieo se S¢
entesis de una | abaeradtnsliadermpaaci -imdde i @amibas |
i mplicado |l a constreepharadaodse poorr fbaspaal Dde
muestrales y composici-n de individuos desba
habr2a generado una subrepresentaci-n de indi
de anBéi ebsbae fporr mka tsd rahd ri edcahda , pero en casos
p®r di das -seas o fracturas postdepositacion
|l aterali z8ndol a csoonfot Maesred @atba € & i iy tn2oneRH l.daell a
supl ememtuaersita all a totalidad de individuos ¢
presentes y | as que fueron analizadas desde
Fotograemeéeraai-g de model os tridi mensional es
Para | a generaci-n de | os model os tridi me
£fstea wuna t®cnica que reconstruye | a geomet:

estructurasefimB8gasmnea padi i mendi onales (Linde

s e realiza <con al menos dos fyot mgdamase déh
identificaci-n de puntos an8logos, triangul a
superficieSegw%nnti ar s st ancia a | a que se tor
Ma I mposibilidad de generar model oss 3dde - ptir
mal sol apami entdourdaentlease|f optroogcreasfo? af'sot ogr a m®t r
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fotogrametr2a a®rea o de amplio rango, qgue
(sat®lites, d rygon)e sf, o taovgiroanneest,,r 2@t ct.e)rr estre o
cercan2a entre el objeto y | a c8mara que cap
a pocos metraRP( ODado el tamafo de | os el eme

y el detalle de infofmaogrameteceéaadeoransgoap

Sof tfwatr@egr am®t ri co

Trabajos previos han estimado que no exi
di stintos programas y eeénr289i2dn e Wafed ddrela)m®@tr r i
En esta t-eAygjiissodda Weitlais2f 2p ® . B) o f( Ags osfotrived rlel C)
ampli amente adoptado, que ha demostrado buen
sunt edref auzsuari o es 8gi l y genera | a textura
(e.g I ke&ahy Aut dhasiteitlhlad 200119%;; Matt @0G.&n zeMae = y
al2Q19; T aemimizZade2n ; entre Amguclodds dvtetas)h.ape Pr
permite | a generaci-n de un modeFbgBDae#. 8n
en gran parte automati zado, (1) alineaci - -n,
di spersos a parFtiigrurdag;2.@2) foacmgtrradéais- f de nt
(Figur.aB)2(.2) const r rFucair.ag)2¢g e( swal Ima pkiog udrea t e x t
2.2, con |l a posibil i dadcudael qgiuniteerr veetnaipra .maSiu abl
son | os establecidos por el programa, | uego
de |l a construcci-n de | a nube de puntos de
l i minar de | astprubes bodfirfEndecda tesdcd en
e | as f ot ogr afs2easp o(npdaesroo 1)a sgiuemposferfeomaraut o
Amedi ad), pero en | os casos en que el mo d e |
orrec,f asrendrei ent - nuevamente en ceal obadvial

I resul t asdeo reesapleirza-d og n Am8Xi mao, aumentand

nw o o — o o0 <

ol apami senmntfadovcpr i e é&r e .

Agi soft MetashaepemPeroflassmigmalos dequesersi em
un rendi miento - pti moc oMWen duotwsl i1z0 P ruoncaé scdotnoptu)t,
I nt el nGecomodR Aid7 .16 pGBcyw de vGRWEoNMVIedli A a@aFor ce
1650 14u.
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) )

Figur e&Etapas a gentopgcam@Agied o frmoal Mé toa sfhoa
ProfesMS)hobal de purBt)nousb ed idsep eprnat aol I )adael nlsaa ;c o n
textura. Ejemplo c¥%bito derecho.

Fotografiado

Uno de | os aspectos m8s i mportantes de | a
fotograf2as deben capturarse en ambientes co
superficie a eftopadlg.paf &er2gdbliPawuri 4 ogr mlkmo s e u
caja de luz f otsogurdgEAlRdx P robd es00om@ I cfh) con |
i ncorporada (20W), de f8cil armado y transpol
una c8mar a deCa2nlB omeeyg aSph2oxt e bSeXs4u2nd tdaSmabRHX * 3 8 6 4
calidad alta en detalle y tamafYo grande de

—~

|l a apertura del diafragma y tiempo de expos
8§mara en 2/ 2ooyf, n®@ants eicmpldanc -Est os par 8metr o:
apturar fotografz2as iluminadas y n2tidas. P

O cm de alto. Las fotograf2zas fueron tomada

o = O (@]

e 10 cm del Wiesony | sl @ | ®enemd os - @ 0s par
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corta distancia entre | a c8mara y el el emen
superficie -sea.

Con el fin de evalwuar | a eficiencia de | a
dos t®cnicas sobre huesoFsi gluBragp2s.icfiroal os par
(Fi guda. 2Se tomaron <capturas consecutivas si
el emento (con un solapamiento de entre 50% vy
toma de fotostencBisvwvatosstehe®ern colocar el

nterior o posterior). Se comienza fotograf

teral Y, moviendo de izquierda a derecha s
rallea asuaper ficie de apoyo al l 1 egar a | a
tografiado sobre el |l ado contrario en el m

di 8fisis y ep2fisis sobre el pamanal eplcago

> @ O 9 9 9 O

O o —H™ T

unos 10A y comiFeingzu)aun2.nuevo fA-val oo (
La t®cnica de Ac2rcul os paralelosd consi s
postereinnzrary acofrot ografiarl o desde una de

rpendicul armente al eje sagital y, una vez

O T O

O 9 O @
(%)

s cent2metros hacia |l a ep2fisis contrari a
ep2fisis se rota el hueso unos 40A sobr .
rpendicul ar aRi gj#a sza.gital en 360A (

Las dos t®togratiddo se aplicaron sobre 11
10 h¥meros, 10 c¥bitos, etc.), qQque estuvier
se otorg- al model o creado)unGganddodéde
rMmildaod i mplica que el model o resultante

_,
D

tadas correctament e, gue | a nube de pun

0

0

n
ntos respetan | a morfolog2a y topogrLaf 2 a

dad media implica que | os model os son bu

ores que no modifican | a morfolog2a o to
del os son pobres en t®r mi noafdassbierasolrtae
randes 8reas sin puntos y superficies con ol
se tuvo len ccamentdaad de fotografz2as tomadas,

i ntento de realizaci -dmdddlel mgpd efctewgerl e abm beilmapro
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i mplicado en | a toma de f od ofst, waedeé tteeenmpmpo de
postprocesamiento manual . Seg¥n estos Crite
par al il ps4a €2o.mo | a m8s eficiente para gener a

y en menor tiempo.

Ovalos concéntricos

Plano de Ovalos= 1
m fotografiado

Girar el elemento perpendicular al plano
Comenzar nuevo évalo

(>

FiguBa®@nica de fotografiado A-valos conc®nt
mueve el hYsamer o (izquierda) y referencia de
realizados (derecha).
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Circulos paralelos

Orientacién de
fotografiado (i) @ Circulos= 1
—Circulo 1—‘—C|’rculo 3—’—Circulo 5—
@ —Circulo 2——Circulo 4— @
Circulo 6 : ; : Circulo 7

Al finalizar un circulo,
desplazar el elemento.

Figudad8®2nica de fotografHjaglho fAce rical ber mar at
mueve el h¥wmero (izquierda) y referencia de
reali zados (derecha)
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Cuantificaci-n de | a forma y an8lisis estad?

Cal i dad de maHoltasdeorsv ayd oerr r or

El

e Vi

< O T « o o

s emi

emi |

< O o

En primer lugar, she¥Ymermas ode rlédc hmod ed we fduee

an8lisis morfom®trico est8 en gran par
stad2sticos. Sin earlbamegmags edko : efcleesmtrd so d e vv a
e base. Por wun | ado, | a | war ineocdie-lno si nttrri2dn smee
enerados con fotogrametr?2a. Estos model os
ol 2gonos que conforman el mal | ado vy, por |

sualizaci - n. P onrv eosttriog al daodro , e hlaah dvaar oi kascci a- ¢

| a nsdonbbarrek se s o's mal | ados, sobre todo cons

nserciones muscul ar es, gue en muchos casos
val uar si l os medeldennsl3 daders dielf aamadknyaardkos vy
amdmarckosnpar abl es, se |l ev:- a cabo un ar

ariaci-n en | a calidadbsier Vadomall ados y el

en MeshLabt.(&G81l30@&)di stintas ca&ndtamlaideeassd el P

mal | ado) . Se generaron cinco model os por h ¥

100000, 200 0RI0Og uprpal 225.6nano dEel os t ot al es. Sobr
| andnyarl&e3mi | a r(Tdanbal dak §2g.u r)a e#o fetllwaamremar k edi t or

(Wil ey, 2006) , y p@d®bseevatdomefoeadaciermoseinea

oportunidades con una semana de diferenci a.

TablaD&scri plcandomadekmi | anudtmalrikzsados para el
variaci-n de cali dadobdseermwaaldloados y el error

Hueso

Z
o

Tipo Definicion

HUumero

Punto mas proximal de la cabeza del hUmero

Punto mas distal sobre el labio medial de la troclea
Punto de méxima proyeccion medial epicéndilo medial
Punto de méxima proyeccion lateral del epicondilo lateral
Punto deméxima proyeccion de la tuberosidad deltoidea
Punto proximal de la entesis subescapular.

Punto distal de la entesis subescapular.

Semilandmarks 8-103 Contorno y superficie de la entesis subescapular

Landmarks

~N~NOoO Ok WNE
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A B Poligonos

Figura Wbibc.cacA)andmyaerekmnsi | anudtmalrikzsados PBapra el
hYsmer o con distinta definici-n de mall ado se
En segundo lugar, | a8 d noyosodr iwi el naanddansarr dkis | o
rel ajadas medibandien @ (Gal mpeztio gaels200 0dbe vy lasiego tr e
(rotaci - n, traslaci - -n 'y escal ado) medi ant e
iGenerali zed Progc rRioshtlefs, Aln9a9 Oy)s,i scon el fin d
atribuibles a trasllawcagm, geotexp!|l-or .y leascvadr i a
de componentes princPpahebspdlPCB80nyendepianm @A rie

observar visual mente si |l os model os con di st
del mi smo espawoird olegveaj acepnesentado por |
principales (PCl1 vy PC2). El prsoddd®amieennt o e
funciones demdroph @,a quoeeped(Atdlems yCaGsttS8irlolloa, 201
Schl ager, 201 7220 1VGj )c,k hpadoe rad irrecas ez@aw gy i z - |l a f

sl i deeegl3dpaqrueiter a el an8lisis de Prodraust es
funoirocdaegar ppara |-an adreed wis gyfpiloda L se utili

En tercer l ugar, se reali Kl ungeaatmiBa&l g, s
20Q02)siguiengoot@Bel mpgigomobbBespthe estad2stico fu

en | os dos ans8l i sinsaldiez aerr rloars ydai fqgeuree npceiransi teen
observaciones y si ®stas pDoM, &@5t) ad K4 ti imdgaemedret
200Medi ante este enfoque se eval u- la influ
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conf i gur dcin-drkysdeemil loaspn d pna e k soebrsreorrv a dnatrr ar evi s an

cada model o | osdeektasdeosoooldecaadiasnEs difer
ambos casos, | as per mutaciones s e reali zar
(argumea)gtode modo que | as diferencias se eva
de un mismo h¥Yomero y no entre individuos dis
bi ol -gica natural y focalizar el am&lllissdas en
o al error intraobservador.
Cuantificaci-n de | a for ma
Lolsandnyasrekms | arfdimarokns posi ci onados en | as i
de int eg®stweameenlar k edi t or T&lbals B(iVgiulreay , 2S260 0 6 )
tratamiento y an8lisisseftRBRdf &t iCoa ef ur'e ame al2

medi ante distintas mdwupmp(ccohnl easg edfe o lBa)sA@bpanggu e t e s
y Ot-Emadtoa!l 2013) .

Talbab.Rescri pci - n ldeen dunysrekmscli a pbme rekns esi s .

Entesis Numero Tipo Descripcion n  Total
1 Landmark Punto proximal de la insercién 1
2 Landmark Punto distal de la insercion 1
Subescapular  3-37 Semilandmarkde Contorno del &rea de insercion 35 98
contorno
3898 Semﬂe_m_dmarskde Cubriendo la superficie de la inserci 61
superficie
1 Landmark Punto anterior de la insercién 1
2 Landmark Punto posterior de lasercion 1
Supra e Semilandmarkde . . .
infraespinoso 3-34 contorno Contorno del area de insercion 32 72
3572 Sem|le_1n.dmarskde Cubriendo la superficie de la inserci 38
superficie
1 Landmark Punto proximal de la insercion 1
2 Landmark Punto distal de lansercion 1
Redondo 3-16 Semilandmarkde Contorno del area de insercion 14 25
menor contorno
16-25 Semlle_m_dmarkde Cubriendo la superficie de lainserci 9
superficie
Biceps 1 Landmark Punto proximal de la insercién 1 130
braquial 2 Landmark Punto distal déa insercion 1

(continda en la siguiente pagin
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Tabla2.5. Continuacion

3-42

Semilandmarksge

Contorno del area de insercién

Biceps contorno
braquial Semilandmarkse . . . , 130
43130 . Cubriendo la superficie de la inserci 88
superficie
1 Landmark Punto inferelateral de la insercion 1
2 Landmark Punto inferemedial de la insercién 1
Triceps 3 Landmark Punto posterior de la insercion 1
braqul?al 4-36 Semilandmarksie Contorno del &rea de insercion 33 104
contorno
37-104 Sem||e_1n_dmarkde Cubriendo la superficie de la inserci 68
superficie
1 Landmark Punto proximal de la insercién 1
2 Landmark Punto distal de la insercién 1
T.c. Semilandmarkde . . L
extensores 3-22 contorno Contorno del area de insercién 20 42
2342 Semlla}n_dmarskde Cubriendo la superficie de lainserci 20
superficie
1 Landknar Punto proxi mal d 1
2 Landmar k Punto distal de 1
T. c. flexores 3 Landmar k Punto | ateral de 1 36
420 Semil asdeemeCont orno del 8r e 17
contorno
1 Landmark Punto proximal de la insercién 1
2 Landmark Punto distal de la insercién 1
lliopsoas 3-42 Semilandmarkde Contorno del area de insercién 40 130
contorno
43130 Semﬂe_m_dmarskde Cubriendo la superficie de lainserci 88
superficie
1 Landmark Punto_ma:proxmomedlal de la 1
insercién
5 Landmark Punto_rpas distdhteral de la 1
. insercion
Glateo menor Semilandmarkde 84
3-34 Contorno del area dasercion 32
contorno
27-84 Semﬂa_m_dmarskde Cubriendo la superficie de la inserci 50
superficie
1 Landmark Punto proximal de la insercién 1
2 Landmark Punto distal de la insercién 1
Gluteo medio  3-40 Semilandmarkele Contorno del area dasercion 38 105
contorno
41-105 Semﬂe_m_dmarksle Cubriendo la superficie de la inserci 65
superficie
1 Landmark Punto proximemedial de la insercior 1
Cuadriceps 2 Landmark Punto distaimedial de la insercion 1 100
femoral 3 Landmark Puntoproximo-lateral de la insercion 1
4 Landmark Punto distalateral de la insercién 1

(continGa en la siguiente pagin
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Tabla2.5. (continuacion)

Semilandmarksge

Cuédriceps 5-36 contorno Contorno del area de insercion 32 100
femoral 37-100 Sem|la_1n_dmarks|e Cubriendo la superficie de la inserci 64
superficie
1 Landmark Punto préximemedial de la inserciér 1
1 Landmark Punto distaimedial de la insercion 1
1 Landmark Punto préximeateral de lansercion 1
Triceps sural 1 Land_mark Punto distalateral de la insercion 1 117
5-40 Semilandmarkde Contorno del area de insercién 37
contorno
Semilandmarkde . - . .
41-117 superficie Cubriendo la superficie de lainserci 76

Figur @dbRcécliamdmmarokjsce)miyy andmairlk s de contorno,

superefni cciaed)aA )e nstuebseissc apul ar; B) supra e infrai
b2 ceps brnagepalbr &jui al ; H)l etx.orcesoext)e rd o mpdpd/iat
me n;orJ) meld¥to)o cu8driceps femoral; L) tr2ceps
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Lolsandnyasreknsi | anfdunearrokns r el aj ados heedi agt e e
ener(gGuentz. al2005) y luego transformados (rotac
an8lisis generalizado de Procrustes (GPA; R
centroide (cenzr)i gebaszagdt®sdenadas de f or ma
déif ormao) para utilizarse como datos de an§l
di stintas inserciones muscul ar esl asned nyaeraklisi z -
semi |l andnmnanrskisor madas y se grafi el ade olmbg na
componentes princiPpakepal( PCognpdelknimegi ®sspac
determinar cu8ntos PCs considerar en | os dis
representen al menos el 5% Slien | eambvaarrgioa, n zal t
simplificar |l a visualizaci-n de |l os resulta
comprendido por | os dos primeros ya que son
figura compuesta | os restasnobdrtbRvad®n ppaogecueedti esi
mor pho, ygeepmonatdhh ms yCaGstt8irlolloa 2013; Scehtl ager ,
al2016) , p d radirrecad e zeatrg ¥ i zs:l i ldeeer if3 W p @ogrupaht ce,
para el an8lisis BE@s PsepcauduisBgmamws ppaeceatiraccrh eaci
de | os gr8ggpbetg&8e utiliz-

La visualizaci-n de | os camrirgpd nggenf 6 ama s
funanesth e bt paogrupdhte h| agerwalepida@ysr epsesent aci
0 Adef or maciilounsdtss@ n o wammobri foos|l ot eod dpar tir de
transformadbdpmaes (pfpuntcrpeskd tmwse starsanvalri aci one
mor f oab - gxafcr@en una estructur a 2ean croeclsakocis-bna dcao n
como el dper dnmesdicoBrodenastesd daena nggcedkossl al nodsmar k s

En estos casos se calcularon para | os extrer
color que describen | aEnisltagrcadi antea der mal
representan | as 8reas donde | a forma extr ema
el exterior (prominencia 0o proyecci-n) vy | os
extr edmar isgee hadel ahaeéswont ( menor proyecci-n, cor
mor fol og2as anat- - micas de | as entesis se tuvi
real mgtaodkd Coi mbr a, dividiendo | a entesis seq
mu slcaur es al h u e snmargen ®puesto a & direazidonaen due ge insertan las

54



fibras del musculpy zona 2 (margen y area restantey Er gur)a, 2y. 1l os t ®r mi r

pl anos anat: - micos defeitnkad®.%) para humanos ( Wh

Ang8lisis estad2sticos

Las variables que se tienen en cuenta par
fueebnl ogaritmo en base 10 del tamafYo del <ce
consideraron por derloxdausltes dordanadaspor
coor deardardoacsr Al s e sv ez, para evVal eamtliadadeldacic:

ent ®si cos reg®sobdad@ointhies de¢ aenlafo y | a f or ma,

el 2ndice de afec€saais- va(l Abl per sent evii ®r on
|l as muestras (RN, CH ynakW@luly nlogs sexos (feme
En primera iasdaheranseagvahuel csize de

prueba dWalKeinsk@!l mmne gtemas al y C O iiKsriudsekraaln dyo |
Wal | i s, 185 2aes MRgyqueent ec as o degmiaflilcaat idviaf se rseen ca
prupb-aBbdce D@hnno y Dinno, 2 0 1d7y; n nDdueneyR }& 8 6 4 ; p

comparaciones m¥%l ti pmedi art @ajalst mPBRbdoudBpnf a

At man,. 1ll99ss)compardehbnesuessceaaacoash i zar on med
pruelta &MberWhi t Mapn(y Whitneygypo)l h947; paquete
Para model ar | a var)i aekiplliidad ad e otra ned {1 & n(dad
(I'A) se realizaron regrlatksdlo npessthltadenmsd alee £ | s icrmp
I A. Para evaluar en qu® medida | a forma es ¢
l' i neal es m¥Yl dao @rl ccesn aadnaalsnydsdreckls d sa t d rmanrskK o mad a s
Procrustes (pfrorcmae) mpreguemd epkEn estos casos, e
|l a regresi-n puede resumirse en un component
de | a fioadma alsolcA v que puede graficarse par e

su efecto GKbregémabéogma2016)

De manera an8l oga, para evaluar en qu® me
(relaci-n alom®tricadl ee m@l i paeid. g neis!| an
coor damradParsocrelstesi ze. En estos casos, el e

componente alom®trico de forma (CAF), que re
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|l argo de |l a dideedoirma éGsesloccamlbi @l tamafYo, es
forma que se explica por l a alometr2za (KIin
visualizar de manera wunidi mensional C- mo var

originali nseenas inounlatli.d

Se real i z- el an8lisis de vari anza mu | t
variabilidad de | a seotma omhestvadayerel|ll dA. P
MANOVA para evaluar | a variabilsydaed, earetarta al a
e i-mbestras. En caso de que MANOVA arroje res
se aplic:- |l a prueba de ANOVA por cada PC, [

di ferencias significativas s e psree saepnltiacb-anl ae ny
po-ebdte Tukey para evaluar qu® pares de grupo:

|l a ppodelbb&ue una regresi-n |ineal simple con
significativas para i ndagabrl elsa diiderzacdasl!| &
Como umbral de significancia estadpPOstOi, ©&.se

Las diferencias sexuales se testearon den

en el uso del cumr pmoegtuposgxestea monestr a:
mi smos sexo0s tienen diferencias seg¥%n el mo d
cautela a | a hora de considerar | os resultad

muj eres cond) deparaalassd nmuestr a.

TamafYo, forma y funci - -n

Las interpretaciones funcionales 'y bi ome
efectos de | a alometr2a, @massdumioda odit ethna sdtdMBO s |
a partir de | as o9oar cdheaérnvaed asd ed d abPsr ceonrt uessti ess. S
pierde informaci-n sobre | a actividad sin®r
determinar c¢-mo vari- | a mocfmbogudodetchdaa
m¥%sscul o individual es un punto de partida an:
como | plsamatgeddos

La alometr2a se refiere a | os cambios en
|l a variaci - ncaemsteilt utyaemaufno,coymponente <cl ave e
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mor fol - -gica (KI mmgetomeom®arliDdé) . sEnans8l isis
|l as variaciones de forma asociadas al crecit
aquel luadleetsriab otros factores como elt. sadxo, |
2012) . Considerar |l a alometr2a es esenci al

patrones morfol eg.i,@lox0q4Vi.t tEemr oeesctkaa tt cerse tsr,2 d a

tiene como prop-sito controlar el efecto del
modo que | as variaciones puedan interpretars

En segundo |l ugar, desde una perspeetiva
tamafo de | as entesis est8 en estrecha rel ac
masa muscul at 280Hle3n;d eKrasr@nk Ksatriek,08208&18; Kar ako
y Lorenzo, 2016). Una mayor cextaec®in- onndenalyas
de momento (distancia desde |l a | 2nea de acci
carga mec8ni ca aplicada, | o gue redunda e
correspondiente y en un i ncrBdmectkt,al 2159 ;a NMalkeil
y Trinkaus, &t0 1dl;2 ORl6eh nRaodsdsOelt7t)i.

Por Y%l timo, |l a forma de | as entesis se eva
en el morfoespacio (seg¥%n | os distintos PCs)
extrev@ma p) (hglEs tianst esreperBentbaadsaes a otsr asloabjroes bp roemeic 8
y model adc sdea ufctd eaarmaass: i se ays ,t eetd.o,a0le2s0 1(5B; e aBud n nee
et. all1997; Cur reety.,,a 200022kt . Geohl @rAakelt;. aSReOaD 1; entr
otros) .

La forma de | a eptesiemdynelQuenseamader t a
conjunto para repartir | as cargas Yy evitar | &
|l a adaptaci-n estructur al a fuerzas de compr
en gener almovgam erndaCa rierfeiySa20@eht , 2012) . Den
di mensi - n, se considerar8n | a proyecci-n de
proyecci-n | a mayor proyecci-n de | as entesi
al tas dte?2 |faigbor,oclaa cual se asocia directament
(Beawlti.eaul 2015et .Sals2akliét. 8h2aaol) . Dado que |
bi omec8nicas pueden influir en dta. a@lils@dd1;buc
Schlecht, 2012), wun incremento en | a carga s
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m8s estresada para reducir ri esgos,atdeod&si

Kar akeots tail2 018, 2020). A | a i ngviesrtsraa d ocsi eernt oess t
cualitativos, como | a erosi - n, i mplican p®r
mec8ni co e Viall 120t1t0 . -Asdyeda@i -mscbbyndéemi éistodd e
constituyen indicadores @deimne¢mstfeamd mMeeSmwi ca

Al evalwuar | a morfolog2a, se siguen princ

carga mec8nica (etur,alezyQ 1l 32)0,02contoueeadle comport a
(Il 3 opi edadecsomoe cr8ngiicdaesz hy edseese ;demcde Idaeldi r ¢
|l a qgue se aplica | a carga), I|(akaptrao@i - erd aa ecsa %
en | a magnitud y direcci-n de | a fuerza apl
estructura responmneé@emnoamees8al coo(e@dararl&@&P,132002

En este sentido, | a relaci-n entre | os ejes 1
usarse como un indicador indirecto de |l a dir
asociado 0(2Cur Gaeeg.d,@1 200 13) . Una entesis al arge
indicar?2a que | a carga ©principal se aplica
predominante, siendo --ptima para resistir te
m8s faodcomalde | as fibrasttahddddsasSal(B@n])a.mi Bn
cambi o, una entesis de morfolog2a circular (
mul tidireccionales o | a convergencmea odre em¥l t

estr®s en contextos de mayor rango de movi mi

(Benjeatmianl 2008 ; etKa,alax®bzxt)i.s En s2ntesi s, | a mo
i mplicar2a un mejor o peor $unocigqguonamcensoi tn
adaptaci -n a | as demandas bi omec8nicas esp
eficiencia direccional, mientras que | as m8§8s

de m¥l tipl &9l dabrléxe2 . o@aes me conmd ase cavalcu &mr 2 s

formas de | as entesis en t®r minos de sus i mp
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Tabl&aD&scripci-n de interpretaci-n sobre
mor fol -gicas de | as entesi s.

Forma /

. Implicancias biomecéanicas Referencia
Caracteristica

Mayor concentracion de fibrocartilago calcificas

Asociado a mayores niveles de estrés Beaulieuet al, 2015;

Bennellet al,, 1997;

L biomecanico. i
Proyeccion osea Las fuerzas biomecanicas regulan la distribucic Sasaket al, 2012; Shea
del mineral 6seo 9 et al, 2001; Karakostist
' al., 2018, 2020.

A mayor carga, maydormacion 0sea localizada
Depresion 6sea en lugar de neoformacion. .
P g . Villotte et al., 2010;

Hundimiento Interpretada como indicador de estrés mecanic Villotte y Kniisel, 2013
deterioro del fibrocartilago. ’

Vector de tracciéon mas focalizado.

Mas alargada Cargas biomecanicas direccionales. Benjaminet al, 2008;
(eje mayor > eje  Reclutamiento de fibras con longitudes iniciale: Currey 2002; Golmast
menaor) diferentes. al., 2021.

Menor dispersion de las cargas.
Distribucion méas uniforme de las cargas.

Mas redondeada Soporte ante cargas multidireccionales. Benjaminet al., 2008;
(elemay or  Reclutamiento de fibras mas homogéneo. Currey 2002; Golmaat
menor) al., 2021.

Mayor capacidad de adaptacién a cambios en
direccion de la carga.
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CAPITULO 3
CAMBIOS ENTESICOS DESDE EL METODO COIMBRA

t a

(

En este cap?tulo se presentan | o®t oe@&as ul
Coi mBeaanaliz- un total de cb3&4 deapédgist qd e
En Tlaab| ase3 . mMmuestra el t ot @bmudees t @ rat ecsoinss i alrea lail
|l ateralidad, y distingUalkdhampm eme gtmamna yk ptor a
el detalle por individuo.
Tabl aCa3n.tli.dad de entesi s rn®lteowad 0 ipnbrr amuestr
Rio Negro Chubut Jujuy
Entesis N Total Fem. | Masc. N Total | Fem.| Masc. N Total Fem. Masc.
D I D I D] | D | I | D | D I D I D I
Subescapula 321517 9 | 9 |6| 8 (3016|142 |2|14|12|46|25|21| 13| 13|12 8
_ Suprae | aal15|1g| 9 |11|6| 7 |30|16|14|2| 2| 14| 12| 46| 25| 21| 13| 13| 12| 8
infraespinosg
er]‘:;g‘rjo 21/11(10| 6 | 5|5| 5 |30|16|14|2|2|14|12|45|25|20|13|12|12]| 8
Biceps
: 41|116|25| 9 |14|6|11|30|16|14|2|2|14|12|32|17|15|10| 7| 7 | 8
braquial
riceps | 591 13| 16| 6 | 8 6| 8 |29|14|15|2|2|12|13|35|18| 17| 10| 8 | 8 | 9
braquial
T.c 3617|119 9 | 9 | 7| 9129(16|13|2|2|14|11|45|26|19|14|12|12| 7
extensores
T.c.flexores| 34| 18| 16| 9 | 8 | 8 3016|142 (2|14 12|45|26 19| 14| 12| 12| 7
Isquiotibiales| 35| 17| 20| 10| 9 | 7 3216|162 (2|14 14|47 22| 26| 11| 14| 11| 11
liopsoas | 41|21|18| 11| 8 |9|11|30|15|15|1|2|14|13|45|21|24| 11| 14| 10| 10
Glateo menoy 37 | 17 | 20 9 (9/10(31(15(16(1|2|14|14|48|22|26|12|15|10] 11
Glateo medig 33| 15| 18 7 (711013216 |16| 2| 2|14 14|47 21|26|12|15| 9 | 11
Cuadriceps | 431 51 | 25| 12| 12| 8| 9 |31]16|15|2|2| 14| 13| 45| 21|24 12| 15| 9 | 9
femoral
Tricepssural 26 | 12| 14| 5 | 7 | 7| 7 |17]11| 6 |1|0 10| 6 [36|21|15| 13| 10| 8 5
TOTAL 441|208/ 233/109/116|91(112|381{199|182(23|24|176|158|562(290|273|158|160(132| 112

Not ascamMNt i dad

tot &lf edne né micaxisda $ Fehmwrse cibagul er d
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Er r or -oibnsterravador

n o T oK v nu o o o -

O o0 o T —~ <

y
P

En Tladb| s exn.cauentran | os valoreskpodbta&nl d® s
i pos de cambios en dabbbhheBtedbienandalsi dadde Y
e concordanci a. En un 42, Bpwordel ad ofsalctaas ocse nwu
ntre | as observaciones, ®@dbsdecaci gqnosms | prse s
oncordancias perfectas de pr eseoneclafalkeo o ause
ucedido con el tipo de cambio cavitaci-n, q
ol o ausencias. Ea ocedn Gdructals iadiezkel rafrsé et ags roftsr ¢ 0
1) . Los casos corkeaobned®OD@®1 c irreeopd @ Be artd@ i ya |

oncordancikenmodepadh ¢.I 3, 9%. Con respecto
0,-@140) s®Bniobasmewte en | a erosi(-On 9% nzesa e?
aso elpnvwvaperendithazar | a Bupgqueehdodudarepanc
er por azar. Los valromes 9ty é®iwksd®,squaue r e|

mp-lqiue el frueegubht adb esperado pohubwmhaa¥®arcaen

ariaci-n entre | as observadiporess.nckPar d#l tciam
es decir sin enfocarnos emeleol 6i pbs gtl &t e a
rescemnncordancia moderada, en kfiluemeynoo ede al a s
,6lsugicoinemdaanci as sustanciales o0 <casi p el
oncordabt®ag 3( os ti pmetsrca@e wmaoasdmbimasyor 2a un 1
oncordancia; sol-ounen8O0t%,e sl ac aesrooss is-en oebns ezrovn a
tr2ceps sur al y | a porosidad fina del tr?2
resencia de camndkei ocso)n,coeldapocii9d&asteameet odos | o

(Tabl p. 3.3
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Tabl aPr3u.e2zb.a de kappa de ColpenO,B8B.negrita | os valores de
_ FOZ1 EZ1 CT FOZ2 ERZ2 POF MPO Total
Entesis n
k z p k z p k z p k Z p k z p k z p k z p k z p
Subescapulad 10| 1,00 3,16 0,00]1,00 3,16 0,00] - - - |1,00 3,16 0,00| 1,00 4,34 0,00/0,00 0,00 1,00/ 1,00 3,16 0,00| 0,91 9,23 0,00
Suprae | 441547 316 0,00/0,00 0,00 1,00/0,74 342 002| - - - |1,00 3,16 0,00/0,63 2,80 0,01/0.62 2,11 0.04| 0,74 7,33 0,00
Infraespinoso
Rr‘a‘i‘;gfo 7| - - - 100265001 - - - | - - - |1,00265001 - - - |000 0,00 1,00 0,88 6,63 0,00
Biceps braquid 10 | 1,00 3,16 0,00/ - - - |1,00 3,16 0,00/1,00 3,16 0,000 - - - | - - - |1,00 3,16 0,00| 1,00 8,94 0,00
Jrg(cﬁ; 10| - - - | - - - 1074242 002/1,00 3,16 0,000058 1,84 007 - - - |1,00 3,16 0,00 0,82 7.36 0,00
T.c. extensord 9 |1,00 3,94 0,00/0,00 0,00 100 - - - | - - - |1,00 3,00 0,00/1,003,00000 - - - | 090 882 0,00
T.c.flexores| 9 |1,00 332 000 - - - | - - - ]100332000 - - - | - - - | - - - 1100 938 000
Isquiotibiales | 12 | 0,82 3,64 0,00|0,63 2,34 0,02|0,82 3,85 0,00|0,72 3,38 0,00/0,73 3,61 0,00/ - - - | - - - | 084 988 0,00
liopsoas | 9 |1,00 3,00 0,00|1,00 3,00 0,00/1,00 3,00 0,00 - - - |1,00 3,00 0,00/1,00 3,00 0,00/ - - - | 1,00 8,49 0,00
Gliteomenor| 7 | - - - [1,00 2,65 0,01/1,00 2,65 0,01/0,59 1,71 0,09 1,00 2,65 0,01|1,00 2,65 0,01|1,00 3,47 0,00/ 0,95 8,68 0,00
Gliteomedio| 9 | - - - | - - - 0,00 0,00 1,00/1,00 3,00 0,00 0,63 2,65 0,01/0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 1,00| 0,47 4,49 0,00
C;Jearggrc;ps 7| - - - [1,00 265 0,01]1,00 2,65 0,01/0,00 0,00 1,00/1,00 2,65 0,01/0,00 0,00 1,000 - - - | 078 599 0,00
Triceps sural| 9 [1,00 3,00 0,00/0,00 0,00 1,00 0,73 2,27 0,02 - - - |0,40 1,50 0,13|0,57 1,90 0,05 - - - | 0,79 7,38 0,00

Notas: FOZ1= formacion 6sea zona 1; ERZlerosion zona 1;

MPO = macroporosidad.

6 2

C¥ cambio deextura; FOZ2= formacion 6sea zona 2; ERZ2rosion zona 2; POE porosidad fina;



negrita

Tabl aPo3r.c3e.nt aj e de concordancia. En

Entesis n FOZ1 Ezl TC FOZ2 ERZ2 POF MPO CA Total
Subescapular 10 | 100% | 100% | 90% | 100% | 100% | 90% | 100% | 100% | 98%

Supra e 10 | 90% | 90% | 90% | 100% | 100% | 90% | 90% | 100% | 94%
Infraespinoso
Redondo menor 7 | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 85,7% | 100% | 98%
Biceps braquial 10 | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%
Triceps braquial 10 | 100% | 100% | 90% | 100% | 80% | 100% | 100% | 100% | 96%
T.c. extensores 9 | 100% | 88,8% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 99%
T.c.flexores 9 | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%
Isquiotibiales 12 | 92% | 92% | 92% | 83% | 83% | 100% | 100% | 100% | 93%
liopsoas 9 | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%
Glateo menor 7 | 100% | 100% | 100% | 85,7%| 100% | 100% | 100% | 100% | 98%
Gliteo medio 9 | 100% | 100% | 88,8% | 100% | 88,8% | 88,8% | 88,8% | 100% | 94 %
C]E‘e"’;ggf;ps 7 | 100% | 100% | 100% | 87,5%| 100% | 87,5%| 100% | 100% | 96%
Tricepssural 9 | 100% | 90% | 90% | 100% | 80% | 80% | 100% | 100% | 92%

Not as:=fle@Mmh c i

zona 2=erEoRsZi2- n

Resul tados

MuestR2abled e

Sobr

i ndeterminado),

e3 3l
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Tabl aPr3esdenci a de eamhdbseedée®aieosaci
funcionales y miembros, en total vy por
Nivel de andlisis Total Derecha Izquierda
Entesis N 2,2'\)‘ cc 1A %) | N 2)2\)' cc IA %) | N 2,2'\)‘ cc
Subescapular 32 22 69 32 13 15 9 60 11 9 17 13 76 21 ﬁ
Supra e Infraespinoy 33 17 52 27 10 15 7 47 10 8 18 10 56 17| 12
Redondo menor 21 12 57 12 7 11 6 55 6 7 10 6 60 6 8
Biceps braquial |41 35 85 57| 17 |16 1488 24| 19 |25 21|84 33|17
Triceps braquial 29 20 69 31 3 13 10 77 14 13 16 10 63 17| 13
T. c. extensores 36 16 44 26 9 17 5 29 9 7 19 11 58 17| 11
T. c. flexores 34 15 44 18 18 8 9 16 7 44 9 7
lliopsoas 41 3898 6420 | 21 19 - 35 - 20 19 |95 29
Glateomenor 37 27 13 47 16 17 11 65 20 5 20 17 | 85 27
Glateomedio 33 21 64 28 11 15 18 13 72 20| 14
Isquiotibiales 35 3086 73 17 15 - 41 - 18 15|83 32
Cuédriceps femoral | 43 34 79 51 15 |21 17 81 22 22 17 77 29
Triceps sural 26 23 88 36 12 1192 16 17 14 12 | 86 20
Complejo funcional
Hombro 86 51 59 71 41 22 54 27 8 45 29 64 44 12
Codo 70 5579 88 29 2483 38 41 31 76 50
Mano 70 31 44 44 35 13 37 18 6 35 18 51 26 9
Cadera 111 87 78 139 53 38 72 63 58 49 [84 76
Rodilla 78 64 124 38 3284 63 40 32 80 61
Tobillo 26 23 - 36 12 1192 16 14 12 |86 20
Miembro
Superior 226 137 61 203 11 |105 59 56 83 10 |[121 78 64 120 12
Inferior 215 174/ 81 299 103 81 [79 142 112 93 [83] 157 Fi8
TOTAL 441 311 71 502 14 (208 140 67 225 14 (233 171 73 277 15
Not a=n¥Nner o t ot atc aret iednatde sdes ;emt esi=§reoonencambi
cambi esantcicdad de c a#satbn disc ee nd e®sa fcencst; adiA- n .
Los comphej oemal mayor frecuencia de
de af efcueaecointm b8 8 %;=LITRN, | a FI8Rd; 210G n/ N
y el ced®%(=li5M) . En | os mi em808s 71 &%) i
fue8§s afectada dquéd Nel=bd®pherlidon diferenci
entre ambFoisg wrad a¥d.lezs. IN6 sreodnobseewmwai as si
por | atTebtasuplendeatatia g .
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Miembros

® Indice de afectacion

FigurBRr&8sédncia de cambios ent®sicos e 2ndic
funcionales y miembros en |l a muestra de R2zo
Tabl aDi3f.esrremtici @smi embros para | a presencia o
afectaci-n en | a muestra de R2o0 Negro. En n
, Presencia de entesis con cambies indice de afectacion Mann
NIV?II_ de Fisher Whitney
anaiisis Total Femenino | Masculino Total Femenino | Masculino
Miembro odds p- |(odds p- |odds p- . p- . p- 7 p-
ratio valor| ratio valor| ratio valor valor valor valor
Superior - - -
Vs inferior 0,33 0,00| 0,27 0,00| 0,36 0,00 261 0,00 282 0,00 38 0,00
ElI cambi o m8lea ffroercnuaecnit-enFi-gwrragheh.pZ esant e (
en 40% de | as entesi s, con mayor frecuenci
i squi oFi bumade3.El siguientef deamleirmsm8 sn ferne &t
con elFimyuwB)(,3.y2 | as fr ecfuleenecoinals a sngentad siass
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FOZ1

Figur &) 8mplcoasmbdeos ent ®si RRms NeAgrlgat meest da

tr2ceps sural: formaci-n -sea zona 1 (FOz1)
B) Entesis del Ssubescapul ar: €r oEnht asienn &
Il sqgui otibiales: cambio de textura (CT). Esc
Entesis NZ1 FOZ1 ERZ1 NZ2 CT FOZ2 ERZ2 POF MPO CA nanoplots
Subescapular 31 32 10 32 3 16 38 O 3 0 ‘\..._,-/'\ _____

Suprae infraespinoso 33 12 3 33 9 15 27 9 3 3 .\_,.,-/'\.

Redondo menor 21 10 5 210 5 (38 0 0 0. __ /\
T. c. extensores 33| 36 3 36 3 6 22 6 0 0 \_____./'\.\ .
T. ¢ flexores 3103 6 30 9 3 3 0 0N__.__
Biceps braquial 41 41 7 41 . 22 15 0 7 0 '\_/'\n-.\’_m
Triceps braquial 29 21 0 29131 17 17 3 14 3 ‘\./\"'\_,-\
lliopsoas 41 27 41139 2 17 2 0 0 \-"\.a-‘. .....
Gliteo menor 3537 17 3716 8 |35 14 3 0 M=/

Gliteo medio 33 - 0 36 6 21 3 3 0\__.\__
o o N
Isquiotibiales 34 - 12 35 m 37 0 3 0 \_/ =N
Cuadriceps femoral 43 © 30 35 43 5 5 28 16 0 0 \ ,/'\\
Triceps sural 26 L] 4 26 8 0 4 31 4 0 \ _______ o

Total 431

5

11 441 19 12 23 7 3 1 \.f"'\./'\.__

FigurBr8cBendéeé apob%de cambios ent ®si cos pol
R2o0o Negro¥mBrdlde entesinmeéeozdeaeht ebiZ8 e
FOZAf or maci -n - searpbpenanlzod@mBZilg & textur a;
=f or macsiean zonae2,0sERB2 zegpar @si ®POdF=fi na,; N
macr opor ossciadvad;acGA n.

ElI grado de expresif-ueendeaenl|l 823 %t ( 84/ d20¢ a
en un 9% (36/420) grado 2 (excluyendo <cam

presencia). En | a entesis del tr2ceps bragqu
expresal o enFiggada 3FEnq{ el resto dseupleds ent e
8 0 %, y | as entesis con fmagloaesddlresukastc apg

6 6



i sqgui oti biFdlgas)a( B4l onipar ar gradd 142 %entr e
18/ 171) e inferior 1 ddh;f elr8/n2cd %)sp=,0RH)d.i clag

Losispdee cambi o rqouun@aypr e e motpar cfiuv-enc adne t aqcad o
G%), erosi-n ynf ezromacil- N 129 abém. Bowvba 1 (11

n=22 n=41 n=26 n=49

=21 11 n=16 "=35 100% M=45 100% 100% 100% - og
100 |"=26 ggy, 92% -2 ggy 9% 92% =41
81% 84% 82% 85%
L 75
©
o
s 950
S "2 e =4 . n=9 n=5
(o 19% n=1 0 a = n=4 18%
w 25 13% 8% 16% 11% n50/2 n=0 gy N=0 n=0 = 15%
’ 0% 0% 0% 0%
0
< ) & > > N I > o O o N >
Q‘>® F & & & FSFSFE L F S
> > < N ot 2 > S N\ OO < )
Q?O @%Q & +\Q v 2 "0\0« e\ \@0 ‘\?)O \}\O\ "O\Q/ ‘(,Q/Q
%\50 \\{Z‘ Q/bo\ 06 «(J QQ'Q R O\Q @\) \%Q \Q@Q <&
o € B @ < &
L
@)
N —o—Grado 1 Grado 2

FigurBi s3t.rdi.buci -n de grados de expresi-n po

Tabl aGr3a.déo.s de expresi-n de | os tipos de cal
R20 Negro y desglosados por sexo.

FOZ1 ERZ1 FOZ2 ERZ2 POF MPO CA
1 212 1212 1212 1 2
n 15319 34 2 50 37010 20 0 15 0 1 1
6
0

Total
% 89 11 94 6 94 88 12 100 O 100 O 50 50
.. h 95 10 22 1 29 517 150 6 0 1 1
Femenino
% 90 10 96 4 100 O 88 12 100 O 100 O 50 50
Masculinon 567 221 2223¢3 140 7 0 O O
% 89119€4 9289:-:7 100100 O O
Not as:=fFo@ZAdnMaci -n - searnemanl
=cambi o de t=Ergt maai - r-ROZ8ea&ar a:
zona 25poPrOFsi dad =fmarca,opbMPOs
cavitlacd rgorrado de expresi - -n

FemendemoR2 o0 Negro

Serel e&250o0nentesis (109 derechas vy 116 i
femenTablsa (3 ET 77% de {1 @aambeinossd $§(43A p Eas @ rats
derechas, el 74 %=IMu%)st rya emmbaosi=4 &) er das
(Tabl &a. 3sNedb obserfvaremci as significativas en

ent ®si cos ni 2ndi ce (Tdhdasapfereentaria® i. - n por | ater

67



mi embr o
19 %) . Los
de

(nER2 %, =1 7A%)

compl ej os

af efcuteacmiah-err a9 J %,~1MD %) ,

y

funci

onal

es

con

t ob9 2 %o=1I7A0) N
r =@i21%l, a ll A%y aNy (| aFi3g urr)a 3EI5

6 8

mayor
codo

i nferiors26d%Hnnyseluisoup eriiadre,s=ddlA bz2c

1

Tabl aPr3estfenci a de eamhdbseedée®afeosaci n en

funcionales y miembros de individuos femeni

| ateralidad.

Femeninos- Rio Negro
Nivel de andlisis Total Derecha Izquierda

Entesis N n 2,2;' cc (Icy't‘) N n (r:;ol\)l cc (I(VA(:) N n (r:)%l\)l cc I(VAO\
Subescapular 18 15 83 20 14 9 7 78 8 11| 9 8 89 12
Supra e Infraespinosg 20 11 55 21 13 9 5 56 8 11|11 6 55 13
Redondo menor 11 6 55 6 7 6 4 67/ 4 8 |5 2 40 2 5
Biceps braquial 23 20 87 35/ 19 |9 8 89 141914 12 8 21
Triceps braquial 14 11 79 15 13 6 4 67 4 8 | 8 7 88 11
T. c. extensores 18 9 50 17 12 9 3 3 6 8 |9 6 67 11
T. c. flexores 17 10 59 11 8 9 5 56 5 7|8 5 63 6 9
liopsoas 19 19 /100 35 - 11 11100 22 8 8 . 13
Glateo menor 16 15 94 26 7 686 11 9 9 15
Gluteo medio 14 11 79 14 13 7 5 71 5 9 7 686 9
Isquiotibiales 19 17 89 40 26N 10 9 90 23 9 8 8 17
Cuédriceps femoral |24 19 79 26 14 |12 10 83 11 11 |12 9 75 15
Triceps sural 12 11 92 16 5 4 8 6 (15| 7 7[100 10
Complejo funcional
Hombro 49 16 20 10 | 25 16 64 27 14
Codo 37 12 18 22 19 86 32
Mano 35 8 11 8 |17 11 65 17 13
Cadera 49 22. 38 24 23196 37
Rodilla 43 19 34 21 17 81 32
Tobillo 12 480 6 7 7200 10
Miembro
Superior 121 82 68 125 13 57 36 63 49 11 |64 46 72 76 15
Inferior 104 92 45187 78 52 47090 79
TOTAL 225 174 77 282 16 (109 81 74 127 15|116 93 80 155 17
Not asn¥mMer o t ot adc adnet i ednatde sdies ;ennt es Fr eome taimd i
cambi esantcicdad de c¢ a#ntbri disc ee nd e®sd fceocst; a diA- n.

Las entesis debstmileansb nfor eicnufeenrciioars nmnm8 s al
de cambios (070%), con | a (d1eO 0 %Hni oepls omise nebor
superior, |l as del b2ceps braquiomby ¢ Bé& $H) y
frecuenci as. En cuantentaé¢si2sndimEecaier atf edcd aa

f
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embro supeambropreseoh 68% e 2n
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d

un 88% cambi os e 2ndice de afecsteaci

e

n

af
(

obserdiaremenci as significati Fagur;@8aBlaferic

=
f

[
u

3.)5 Nooseraimieenr enci as significativas en | a
a n § | Tialdai sgplertientaria 9 .

Qp@\o & d,b’}q' Qﬁ\@ ,\55‘\\0 @fo \g}\o

Complejo funcional Miembros
I Presencia de cambios @ Indice de afectacion

gurBr8sé&ncia de cambios ent®sicos e 2ndic

ncionales y miembros de individuos femeni

El cambi o m8lea ffrercmemnit-en - sea en zona 1,
ent gcsarms mayores | farseeme esiidas den tr2ceps sur a

gl st eo medi o Fi paoepEI6rseqquinalaulden8er s ecnoeal

zona 2 (26%), con alta prevalfaeci aammni ¢ ad @

textura, m8s frecuente en Hiag uerha e3s.i6s
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Entesis N Z1 FOZ1 ERZ1 NZ2 CT FOZ2 ERZ2 POF MPO CA nanoplots Q

Subescapular 17 ‘ 47 ‘ 6 18 6 11 /3 0 6 0 6\_4,‘/\"\
Supra e infraespinoso 20 20 5 20 |15 20" SON 5 5 5 °\/=’“/\__‘
Redondo menor 1 9 9 1o o Mo o o.M
T. . extensores 1ol 6 126 11 MEEM 11 0 o \_ ..

T. c. flexores 15“ 7 17 ‘0 Jl2 0 0 0 0 ﬁ\a\/\_h_,___

Biceps braquial 23 o 23039 26 26 0 0 0 \/ =\

Triceps braquial 14 288 21 7 0 7 7 ’\/’\"\,\,Q_,.
1988 0 16 0 0 0 M

16 Bl 13 E 3 6 obhad

14 7 o0 Wi 7 7 O \‘,..\,/\--M
19 o EEEEERY N

24 4 4 33 21 0 0 "“\_,/\'\._‘.

lliopsoas

Gluteo menor
Gluteo medio
Isquiotibiales i

Cuadriceps femoral

Triceps sural 2 0 0 8 FE58 0 O \_ N

Total 21l 10 22520 13 126 7 3 1 M
FigurBr&8céencia (%) de tipos de cambios por
R2 0 Negrm%umdr  1de zm¥Ymerlg dNe ZRboamari FO®Z1se:
zona 1serEoRsZil- n zoamabilg del t=éwtr maaj - ROZB3ea zc
ERZ=2r osi -n zZpoaod; dRAFnfaicra;p oMPo&xiaddad;acCA n.

ElI 92% de | os cambios fueron de grado 1
La entesis del tend:-nlaomé@&yodeapaep@msnbri ©@ss |

grado 2Fi(oglwrya. 3AI7 comparar grado dos =entre
12/ 106) e inferi orrgdsi%;e r7e/ nlc3ila)sp==6njofLas)sf iocbasteir:
tisge c agqnbe oparebsae nntay or pr o pfoueciadwn tdaec ig-rma d(o5 2
y erosi-n efabbha326(12%) (
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n=25 N=10 = o7 N=21 n=13 n= 25
n=16 n=15 n=5 n=13 T;O}O 96% 100% ggo, 100% 100% n=24 100% n= 14
= ()

100 | 84% 83% 83% 819 86% 88%

£ 75
O
2 50
% n=3 n=3 n=1 n:03 . n= 4 n= 2
S g5 16% 17% 17% 19% T00 n=1 g n=1 =0 n=0 14% n=0 13%
0
- 4% 0% 4% 0% 0% 0%
0
& o ¢ & & @ @ P ) > @
@Q\} & & o%d S & fo&\ & 6@0 & & F
Q}%O R bo X2 ?\\‘2’ (;Q\ (;Q* \\\O ‘\Q}O \O 0\0\\ %‘\Q‘ . Q
%\),0 \%\"b 600 Q'® < (¢) & .QQJQ CQ\\) CQ\\) \&)o\ QQ’Q <&
«{be Q_Q A ‘b\ &&\ \{bb
%\»Q @)
=== Grado 1 Grado 2
FigurBi 8t7i buci -n de grados de expresi-n poa

R2 o0 Negro.

MascudenB3o0o Negro

Se analizaron 203 entesis (91 derechas
masculinos. -Ebmbéd&s pert ®8dalplsqa (3AB 59% de |
entesis derechas y el rothéombieod asamkkzaguilada
obtuvieron un 2ndice de radherdderaciian gieg rMi3f%. c
en | a presencia de cambios ent®sicos ni 2nd
(Tabla suplementaria 2 .

Lasntesis del tr?2ceopsst rearsoanmayodes 1 eops
presencias de cambios (85% vy 86% respectiva
y de isquiotibiales (82% y 81% respectivarl
candi da cfaurdblienss de i squ206%) pideest(PAeps s
cu8driceps femoral (16%) y b2ceps braqui al
con mayores frecuenci as fdeetcammmbli+@ s %en /ANAdI Cc e
=18%), r o=i9lud,=a211(B0)/ Ny add6éo,{1MARFab | aFi3g.u8r a
3.).8 EI mi embro-campero®rempresebdbB % ded %,ndi ce ¢
mientrasnfeud ogal un 75% de entesiddéé&n aambi c
comparar esstadéBbscichaeareamei as si gfnu dniSeslat i vas
afectTadd g FiBgBr)a. INeB obsedivaremci as signi fi
| ateralidad en nTablgsupemenitana®d!. de an8lisis (
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Tabl aPr3es8encia de cambios ent®sicos e 2ndic
funcionales y miembros de individuos mascul
por allatderd.
Masculinos- Rio Negro

Nivel de andlisis Total Derecha Izquierda
Entesis N N 2,2;' cc (I(Q) N n 2,2\)1 cc (L'/Ao‘) N 2,2;' cc I(Q‘
Subescapular 147 5012 116 2/ 333 6 |8 5[/63 9
Suprae Infraespinog§ 13 6 46 6 6 6 2 332 4|7 4 57 4
Redondo menor 106 60 6 8 5 2 402 5|5 4 80 4 10
Biceps braquial 17148220 145/ 6 5 838/147119/8212
Triceps braquial 148 5715 13/ 6 5 839 198 3 38 6
T. c. extensores 16 7 44 9 7 7 2 293 5 9 5 56 6
T. c. flexores 16 5 7 5 8 3 38 8 2 25 3
lliopsoas 201 7- 2 4 9 778 . 111 '
Gluteo menor 1912 21 9 5/56 9 107
Gluteo medio 17 9 53 13 107 2 29 2 1077170 11
Isquiotibiales 161381 33 7 6 861-9 7,78 15
Cuédricepsfemoral| 17 13 76 22 168 6 751016/ 9 7 78 12
Triceps sural 14128620 7 7101018 7 5/7110
Complejo funcional
Hombro 371951 24 8 176 357 20126517 11
Codo 312271 35 121(831.191:63 18
Mano 3212 38 16 6 155 337 177 41 9 7
Cadera 563868 58 251 2 312477 36
Rodilla 3326 79 55 151 2 181478 27
Tobillo 1412[86 20 7 7101 57110
Miembro
Superior 10535375 9 442148319 |56325744 10
Inferior 10 76[7413 6 564:-73-
TOTAL 2012 6420 13|915¢45997113/]117t6711

Not asn ¥Ne r
con

¢ a nmHbci aonst ;i dcacd

o tot adc a

de

dhet i edmtde sdies ;e nnt e s Ffsr e®we rcain
c a#tbn disc ee nd e®sd fceocst; a d iA- n .
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<;\é Oob @ff fbbe} °§ § Qﬂ'f\ \&Q
‘bo ¢ = e\ %Q RS
Complejo funcional Miembros

M Presencia de cambios @ indice de afectacion

ur Br8sé8ncia de eaimbdioscse ethe ®a3f eotsaci -n en
cionales y miembros de individuos mascul

El cambi o m&kaffecmenoten -sea en zona 1
frecuencias en |l as enteassydel] Eirgdgedpsdhsara
= si § ufeemmaeci -n -sea en zona 2 con altas
i squiotibiales y del rpeedcot ni dvoa mmeenrt &niel( £4 % tye

cambio de textura, m8s presentegemal 8. &nt es
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Fi

for
for
ma c

7 %

Z0ohnha

a

n

Entesis

Subescapular

Supra e infraespinoso 13 0

Redondo menor

T. c. extensores
T. c. flexores

Biceps braquial

Triceps braquial

lliopsoas
Gluteo menor
Gluteo medio

Isquiotibiales

Cuédriceps femoral

Triceps sural

Total

gur Br 8
muest

ma c i
ma c i

E I

feri

ropor

93
grado

or

N Z1 FOZ1 ERZ1 NZ2 CT FOZ2 ERZ2 POF MPO CA nanoplots (3
14 14 14 14 0 21 3 0 0 O *-\_/"'/\,,_._:
o 13 0 8 @Il 0o o /4 :\"\,_z

10 DN 0 0 0 10 40 0 0 O \__,,/ J\,‘_,_z

sl 0 16 0 0 (19 0 0 0N\ .

168l 6 16 6 6 6 6 0 0 Bemern

17 24 6 17 H 8 o o fENo A

14 7 o 14 B 14 I 7 2 o, A0\ e

zoﬂ 15 2018 5 10 5 0 0NMe_._

1sNGEN 19 5 5 BOEN 16 0 0 [\ _ /A

7l 0 17 6 12 24N 0o o0 o\ ..

15 13 16 Mﬂ‘ 0 0 0 npflEa

17 17 6 6 12 o o o

14“ 7 14014 o o M 7 ol . .

200f Ml 12 203 (18 12 P21 7 3 0 D
cBencia CWmMbdestiepoentdesi s de
ra de=nR#nmerMe greo .zoMiae rlg Ne& 2z=0n a
n -seaerzofNia- nl ; z=zcEnRa?dhbi ;0 dE

n - SeaxEezolsa -
o=ciadva d ;acCA n.

%

(162/174)

2

de

2 (12/174),
23%i(gurp 9. &0

( 8 %;

1T a(bll1%, 3 A6

cambi

(0]

c

z ERD2 Dsi POF =f i

I
a

(0]

as

entfeases guiconi magloe s

n

ndi
2,

t=xtur a,;

na,;

\

\Y

entregni adomakcwl eln

ma fy ufeonrecxip-rne s-i s-ena e

comparar
B 6didi 1fle)r, e mcoi assp =®ibgri)riviac at i vas

grado 2

entre
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d n=6 n=6 n=14n=11 n=20n=12 n=21

8=09 100% 100% n=8 pn=g 100% 100% n= 16 100% 100% 100% n= 16

100 0% 89% 86% 89% n=17 89%
O/O-_\/—O\O/O—W\
7o

50 n=>5
n=1 n=1 N=1 n=2 23% n=2
25 10% n=0 n=0 11% 14% n=0 n=0 11% n=0 n=0 n=0 11%
0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%

Frecuencia (%)

\§ & 4
2 O O ¢ & @ © roo'z’% Qf\o Q)b\o ~'bQJ% @
& & & ® &
o B \@o &)
> o 4 :
XN 60 o A - Q,Q @Q (3\0 CQ\\}

Grado1 =—0=Grado 2

Figur aDi3s.trO.buci -n de grados de expresi-n p
de R2o0 Negro.

Comparaci - ndé2na rMe ggreax 0 s

En | a presenci a de c arnobai logsudhiais¢e ®semcioas
signif(Fcgur plaash.l 3IA3 nDbDv el deneodEls Ay enei as
significativas en | a del gl Y%teo menor, en
mi emb({abl @ 3P&r a el 2ndisee obhes eravf @ma@gsmci - n
significativas en | a entesis del iliopsoas,
supe(falblr hEB. 8so0o0s casos | oduiem@mwmviadeas atleme
presencia y camitgudragad 3d.ellcambi os (

En cuanto a | o toibpedivideer ecraariba sossi gni f i ¢
presencia del cambéen §enemal -y eselbma8sentbedi
presencia €én gfueppEeindg.mwo®dg Bl & LAu.elpl floa maci - n
sea zona 2 de isquiotibialesogim8s 2pomea e C

entesis del (m8sepsebenqua@EinNgumd.; BaeBheani no s
3.)100 esrecnt ra@dirfomrencias significativas en |

expresi-n 1 y 2 de | os Tedamlpleroestariay t ®si cos se
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7
83 8 b 85

79 81 79
75~
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60 59
55 55 57
. 50 50
o~ 50 46 44
a4 2P
25 23
19 oBN 20 q 1703
14 4415 14 14,
B 11 13 : 13 " o 1318 1 13 P e
o O 0 ©
2 \

ow

< ' ' Y : 5
C?Q&’b ‘é‘ooeo e'(\é 60&6 e+ée'6 00\}\"} 00\}@ <$"’c;b9 @z(\o @Qb {\é’\'z}e‘% e@o cf"S\
\,\Qe? ‘\@06 ey é_@(‘ o & & W \.0\00 \,o\zo ¥ Q(;\ &
g & e W \QeQ &8 o © W F R s
‘00 <& A 2 '\‘\ \)Yo exo
QQ E H 0
% ntesis Q
88 * __Je)
® A
68 * 74
53
17 19
! o 19 ° ‘B
S S $° & &
Q\O@ R\ 0060 Q «00\ 6)&&\ @o
Complejos funcionales Miembros
Figur aPr3eslelnci a de cantbn disceende®saftest aci - n
femeninos y masculinos*dedl hemeesitas siegrmiRz
2ndice de afectaci - n.

Tabl aDi3f.9r.endieanenemtorse y mascehi haspdes&Ao0i 4
entesis con cambios e 2ndice de afectaci - - n.

Femeninovs. masculino
Presencia de Indice de afectacion

Nivel de cambios- Fisher - Mann Whitney
analisis
odds -valor z -valor
ratio P P
Subescapular 4,72 0,06 0,96 0,34

Supra e Infraespinos 1,41 0,72 1,17 0,24
Redondo menor 0,80 1,00 -0,24 1,00
Biceps braquial 1,40 1,00 1,12 0,27
Triceps braquial 2,65 0,41 0,26 0,78
T. c. extensores 1,27 0,74 0,73 0,47
T. c. flexores 3,03 0,16 1,21 0,28

liopsoas Inf. 0,23 2,27 0,02
(continGia en la siguiente pagin
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Tabla 3.9.(continuacion)

Gluteo menor 8,27 0,04 1,72 0,08
Glateo medio 3,10 0,25 1,01 0,32
Isquiotibiales 1,90 0,64 -0,05 0,98
Cuédriceps femoral 0,59 0,68 -0,86 0,38
Triceps sural 1,79 1,00 -0,16 0,87
Hombro 1,70 0,26 1,44 0,14
Codo 2,09 0,24 1,00 0,32
Mano 1,95 0,20 1,33 0,18
Cadera 5,24 0,00 2,78 0,01
Rodilla 0,98 1,00 -0,66 0,5
Tobillo 1,79 1,00 -0,16 0,87
Miembro superior 1,85 0,02 2,21 0,02
Miembroinferior 251 0,01 1,50 0,11
Total 1,90 0,00 2,45 0,01

Tabl aC8amp@r aci ‘fre meari nooe xyoema $ ewlilsi @ cambi os
en R2o0 Negro (pEoebagdet &i dhktedencias signi

FOZ1 ERZ1 CT FOZz2 ERZ2 POF MPO CA

Entesis odds p- odss p- odds p- odds p- odds p- odds p- odds p- odds p-
ratio valor ratio valor ratio valor ratio valor ratio valor ratio valor ratio valor ratio valor

Subescapular 0,22 0,12 2,74 0,57 0,00 1,00 2,13 0,63 0,44 0,45 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00
Supra e infraespinos 0,00 0,13 0,00 1,00 0,00 0,26 0,34 0,63 0,70 1,00 3,32 0,55 0,00 1,00 0,00 1,00
Redondo menor 1,11 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 Inf. 0,48 1,15 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00
T. c. extensores 1,19 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 0,49 0,61 0,69 0,00 0,48 0,00 1,00 0,00 1,00
T. c. flexores 0,27 0,14 1,06 1,00 Inf. 0,48 051 1,00 Inf. 0,48 Inf. 0,48 0,00 1,00 0,00 1,00
Biceps braquial 0,29 0,10 0,66 1,00 1,73 0,50 0,61 0,71 0,00 0,03 0,00 1,00 Inf. 0,07 Inf. 0,07
Triceps braquial 0,16 0,10 0,00 1,00 1,00 1,00 0,62 1,00 4,91 0,33 0,00 1,00 3,39 0,59 0,00 1,00
liopsoas 0,15 0,03 0,25 0,08 0,58 0,50 Inf. 1,00 0,60 0,66 Inf. 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00
Gluteo menor 0,60 0,50 5,13 0,18 0,13 0,07 Inf. 0,58 0,37 0,18 2,74 0,61 0,00 0,46 0,00 1,00
Gluteo medio 0,42 0,20 0,00 1,00 0,82 1,00 Inf. 0,49 1,12 1,00 0,00 0,45 0,00 0,45 0,00 1,00
Isquiotibiales 0,27 0,09 0,00 0,48 1,27 1,00 0,22 0,05 1,66 0,50 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00
Cuadriceps femoral 1,62 0,50 3,27 0,09 0,00 1,00 1,42 1,00 0,62 0,73 0,51 0,68 0,00 1,00 0,00 1,00
Triceps sural 0,56 1,00 Inf. 1,00 Inf. 0,48 0,00 1,00 0,00 0,46 0,81 1,00 Inf. 1,00 0,00 1,00

TOTAL 1,94 0,00 0,97 1,00 0,83 0553 1,62 0,16 1,41 0,17 0,96 1,00 0,76 0,78 Inf. 050

Notas: FOZ1=formacion 0sea zona 1; ERZlerosion zona 1; C¥ cambio de textura;
FOZ2=formacién 6sea zona 2; ERZ2erosién zona 2; POE porosidad fina; MPG-
macroporosidad; CA cavitacion.
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Mu e s t Chau bduet

Se analizar onder8elc heanst eys i 58 1 1i99qui er das)
masculinos ylrad| fgad@dlian deuylel (e n umocTad®h iroesgi st
(1-A13 %) . El 76% de | aesl6ént Bb¥esldaelerashagqql
presembambi 0=s18WU)A y aoontsarfemm enci as signific
frecuenci a de cambi os ent ®si cos Tribl @ ndi c e
supl emenit ari a 4
Tabl aPBeddncia de cambios ent®sicos e 2ndic
funcionales y miembros, en total y desgl osa
Nivel de analisis Total Derecha Izquierda

. n/N 1A n/N 1A n/N 1A
Entesis N n (%) cc (%) N (%) cc (%) N (%) cc (%)
Subescapular 30 20 42 18 16 12 27 2114 8 57 15
Supra e 30 18 60 33 14/ 16 11 21 16/ 14 7 50 12 11
Infraespinoso
Redondomenor| 30 10 33 11 5 16 5 31 6 5 14 5 36 5 4
Biceps braquial | 3 0 16 1) 23/18 14 12 21019
Triceps braquial| 2 9 14 9 16 14 15 11 16 13
T. c. extensores| 2 9 16 9 56 14 11 13 6 46 11/ 11
T. c. flexores 30 16 14 5 36 5 4
lliopsoas 30 15 15 15\ 29
Glateo menor 31 15 16 158eNE 33
Glateo medio 32 16 16 13 21
Isquiotibiales 32 16 16 16@ME 46
Cuédriceps
femoral 31 16 15 10 13
Triceps sural 17 11 6 6 RN 11
Complejo funcional
Hombro 90 48 28 58 54 14 42 20 48 32/ 10
Codo 59 30 24,80 39/16 29 23079 37
Mano 59 322166 32 13 27 11 41 16 7
Cadera 93 46 40 73 47 4 38CEN 8 3
Rodilla 6 3 32 27 6 4 31 26 59
Tobillo 17 11 118N 19 6 6 BN 11
Miembro
Superior 2012 61 11 73 66 12!1498 54 55 85 11
Inferior 1715 K30 g9 78lEKE] 15 84 7SEE 15
TOTAL 38:28 7351 17/19 15 76 27¢1818 12 7123 16

Not asn¥%mMer o
cambi esantcicd

t ot adc adnet iednatde sdies ;enmnt esEFfr eomemc@aimd i

ad

de

c a#tbn disc ee nd e® sd fceocst; a d iA- n .
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Las entesis con mayor frecudneiradrdd acsamb
i squioti bl1Aa0®ws=3BA/, Ndel trzte@%;=2RAHxL e/ N
i li opse8b6%(nANN) y del gl=/t0e%; =8P abl(a/ N
3.)11Se womsckirfvear enci as en el 2ndice de afect
de |l os flexoresz=2e®B0, 60) | atenamagdad &afect s
der echo (=dledrdesc haz qluA£L%idab I & Tabla duplementaria

4) .
75
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Complejo funcional Miembro

[ Presenciade CE @ indice de afectacion

Figur aPr3e.slekecicambi o6CENt®s?t odsce de afectac
entesis, complejos funcionales y miembros d

Todos | os complejos funciomawledsvddhs mi
frecuencias de entesis con cambios (®84%) e
superior ¢l ocsomaypresé® wi=dicABal{nZzMBgdda
3.)12 EI mietmwmuonai hfecuencia de entesis con
de afectaci-n de 22%, y el superior de 61%
ambos Valeasroegsni f iT@adt iaya3sy 1@ o0 s ediofbesregwvai as
significati v alablaswplerheatarih4t er al i dad (
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Tabl aDBf é2emtci @smi embros en | a presencia de
en |l a muestra de Chubut En negrita diferen
Nivel d Presencia de entesis con cambies indice de afectacion- Mann
|Vf:~|_ le Fisher Whitney
analisis , , : :

Total Femenino | Masculino Total Femenino | Masculino
Miembro odpls p- odpls p- odpls p- p- p- p-

ratio valor| ratio valor | ratio valor valor valor valor
Superior - - -
vs inferior 0,20 0,00| 0,03 0,00| 0,26 0,00 6,56 0,00 4.20 0,00 5.43 0,00

E I cambi o m&kaffecmaat en sea zona 1, p
ent geos mayores frecuencias en | a de isqui
sigufeedaeerosi -n en zona 2 con 23%, y alt
i sgbhi ates, supra e infraespinoso ycgh?Zteo n
mayor frecuencia en Fiaglemg.e3kEb3 rdestic qdie olt @ s
presgmeval encias inferiores al fl6 & ya | a ma
menos f rFeicguuerngt.e3s. 1(3

Entesis N Z1 FOZ1 ERZ1 N Z2 CT FOZ2 ERZ2 POF MPO CA nanoplots

Subescapular 20 S 142 30 10 13 BSAM 10 20 7 \ A .

Supra e infraespinoso 30 13 i 30 0 7 47 | 17 10 3 _\,/[\

Redondo menor oSSR 30 0 3 3 BEN 0 O Ba @

T. c. extensores 28‘ 3 7 29 N7 10 21 0 0 0 \\_ - B

T. c. flexores 30 1 43 3 30 0 13 13 3 0 0 \\ % N

Biceps braquial 30 17 | 30 B8l 10 B30 13 0 0 M\

Triceps braquial 290070 7 20 10fEEN 10 Bl 7 0 ._/)\)\

lliopsoas 30 ﬂ Bl 088l 7 P23 10 3 0 M .

Gliteo menor 31 [EESENS58 31 /29 10 SeM 19 3 3 £

Gluteo medio e 130 32 o M22M 16l 228 0 0 M\ e

Isquiotibiales 32 22 | 32 34 47 47 3 30 R \_

Cuéadriceps femoral 31 g2 13 31 0 16 6 23y 0 O \\\/\,\

Triceps sural 17 Eol 17 o gl 12 BisY 6 0 M ..

Total 379fREEl 16 381 12 15 23 17 4 1 Mo
Figurar3clulendd apob%de cambios por entesis
NZEn¥Ysmer o de ent eszxrs¥nideer oz odnea elnt eNd=s en zo
formaci n seaerzoNia- nl ; zzoENRRa?thb1 ;0 C©@B t=xt ur a;
f ormaci n seaxezosa-R; zERD2DsiI PHF =fi na,; \Y

macr opor ossciadvad;acGA n.
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La expresi-n de fluypg adamii e emt @Fi%c &4 14/
2 en un 13% (62/ 47 eén) .askAll gruemchsn cean t )eesn sr cy mor
|l os cawmbiobosemegprgsado 1, mi entras que, en
grado ‘elsueguir p. 3L4a4d entesis con mayores |
fueron | as del tend-n com%n de extensores (
menor Fil®d)pn.(3Alldcomparar grado 2 entre mie
e inferior (10%;rmd/f28&®)N,cimcecp=sd ganbEde rcadainvt a
|l os tipos de cambi o, ammayopopoepdadi pneden
seguido por cavitaci- -n (20%)aby af &r.maBci - n - s

= =10 _ n= 32 n=29 _
it s n=20 n= 44 _apn=g8 N=30n=26
100% = n= 36 n= 68
100 88% n=25 1R% 1o 879 4% o7 86% 1o aou, 84% Y% 87%
< L% 72%
X 75
e
o o
c 50 n=8 n=7 B
@ 25 12% n=0 13% "=° n=0 14% b 16% n=1 139
- 0% i . 3%
0
» > 2 o N 2] 3 .0 N >
QS'D ‘(\090 ((\Q,(\O 60@ . O@,’o O\P\fb 0\?\’0 S &Ql(\o &Q}b\ . \(b\Q}% é\o{b %\)\
@ (OQ\ o \Q;Q o@ 0\'& 0\® \.\\OQ 3 & - 0\\\0 & Q@
0@‘5 & O oF & o o 2 \.o\e: & ® ; &
» & & o '\QQ'Q d ) O & L &F N
2 A %) &Q &
Q«’b R
% —0—Grado 1 —0—Grado 2

Figur ai®s.trd.buci -n de grados de expresi-n p

Tabl aGBat8s de expresi-n de | os tipos de ca
por sexos en Chubut
FOzZ1 ERZ1 FOZ2 ERZ2 POF MPO CA
1 2 1 2121 2 1 2 1 2 1 2
n 150 32 57 5 54 4 78 11 60 5 11 4 4 1
% 42 18 92 8 93 7 88 12 92 8 73 27 80 20
0
0

Total

Femenino n 220 4 0 7 0 2 0 13 0O 0 0 O
% 100 O 100 0 100 O 100 O 100 100 0 100 O
n 136 32 53 5 47 4 76 11 47 5 11 4 4 1

Masculino o "a1° 19 91 9 92 8 87 13 90 10 73 27 80 20

Not as:=fFo@ZMaci -n - sea&raosenanl;z
cambio de t=Eagtmaai- ROZ&ear @in-
2 ; POP&r osi dad=nfacnrao;p oMPo&ciadva o ;a
gr adex greesi - n 1; 2 = grado de
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FemendemoGhubut

Se analizaron 47 entesis (23 derechas vy
(Tabl a) ;3.€ll4 606 pPhriecaA @A) A En | as degtercchas,
cambi o=s13(%W)A y en | as izhlYpeakilas) .2.INa5 4% (|
obs e omiaf er enci as si gniTablacsaptementarm4d por | at er al
Tabl aPBetdncia de cambios ent®sicos e 2ndic
funcionales y miembros de individuos f emen
desgl osado por | ateralidad.

Femeninos- Chubut

Nivel de andlisis Total Derecha Izquierda
Entesis N n 2,2;' cc IA(%) [N n 2,2\)1 cc (I(Q) N n 2,2\; cc (!)2)
Subescapular 4 1 25 1 3 2 1 1 62 0
Supra e Infraespinoy 4 2 2 1 1 6 2 1 - 1 6
Redondo menor 4 0 2 0 0 O 2 0 0 0
Biceps braquial |4 4 2 2 X 3 - 2 2 (319
Triceps braquial 4 3 2 2 QRN 3 2 1 1 6
T. c. extensores 4 0 2 0 0 O 0 2 0 0 O 0
T. c. flexores 4 0 0 O 0 2 0 0 O 2 0 0 0 O
lliopsoas 3 3 1 1 2 2 2 NN 3
Gluteo menor 3 3 1 1 1 2 2 NN 2
Gluteo medio 4 4 2 2 2 2 2 NN 4 25
Isquiotibiales 4 4 2 2 6 2 2 BN 5
Cuédriceps femoral | 4 3 2 2 4 2 1 2
Triceps sural 1 1 1 1 1 O 0 0 O
Complejo funcional
Hombro 123 6 1 17 1 2
Codo 8 7 4 3 8 4
Mano 8 0 4 0 0 O O
Cadera 1(1 6 6 PEEON( 9
Rodilla 8 7 4 3 7
Tobillo 11 O 0 0 O
Miembro
Superior 2¢1C 36 1: 43 8 7 |144 29 5 4
Inferior 1¢1 11 1o JEN) 1
TOTAL 432¢ 60 1 45 122158 65 22413241 5421 11

Not asn¥nNer o etnotteasld
con ¢ anrbciaonst;i dcacd

adhd indad de

de

8 2

ent es*fsr ecoone rcair
c afxtbn disc e nd e®sd fcencst; a d iA- n



Las entesis del mi embro i nfmosorarsdel b 2
mayores i aseadwrenxcambi os. En cuanto al 2ndi c
i squiotibiales (34%), iliopsoas (21%), b2ce
(19 vileoonval or efTabm@&sF3aglludoxs. 3(LA5 mayor 2a de
compl ejos funaipomralad engri aseml tas de entesi
excepci n del nraonbaqdeu(vid &fdjoenyi $§ acon cambi os.
al 2ndice de afectaci nf,u ellrad st anBesr fai f et 4a)d ays
3.)15 Entre miemomo$ersencoibasser vyiag nfiufmi§sat i vas
afectado que el superior, tant o vpsor36l1%9 pr e
como por el 2ndi cves b&a bt agtBadizan.3 (sied %
obserdiiafreemenci as si gni fTablaauplemerstasiaden | a | ater

100 100 100 100 100 100 100

75 75

75

3050 50 -

- 25 19 13 21 13 19 19 13

3 6
0 0 0
0
@ & \\Ok & & & & & {\Ok g © & o@\ &

@@L@Q\ Q@"ﬁQ\Q Qbo & *}Q/(\ao \\@9 0@0\? 0@0‘) \\\0an Q}OQ\Q} E & O p\\g@ \Q§\ OQ%LP

$ ¢ 2 5 & & ¥ Rl "y & &

o %@\o Q@bo s - 7 & = = N @c“o .

N Entesis o

100 100 100 95

88 88
75 5
50 50
X ” 36
27 9
25 o 16 18 13 25 21
6
; 0
0 0
o ) () @ §\® © & &
Q@(\Q 006 & Q’l‘b‘b Q~°b <& @Q@\ \5‘@}
Complejo funcional Miembro
Presencia de cambios  «indice de afectacién
Figur @r¥x.slehhci a de &« anbdiose edd ®asficemtsaci - n en
funcionales y miembros de individuos femeni

El cambi o ent ®§ uleao fnBrsmafcrie-cnuendgea en zor
mayores prevalencias en loas,entsquiisotddl at E
braqui al y gl %t & apeonmreodsiiod a de | f isniag uci oenn teel 2 8 %,
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fuealbhas en | a Hiedurgd.Y3Tedabomse dioss (cambi os ent
en | os individuorsoaine ge(hambd. 3el8xpresa

Entesis N FOZ1 ERZ1 CT FOZ2 ERZ2 POF MPO CA nanoplots Q
Subescapular 4 0 0 0 0 o0/2 o o ___ /\_
Supra e infraespinoso 4 0 0 O 0 25025 0 0 . _‘/ i \ﬁ_
Redondo menor 4 0 0O 0 O 0 0 0 O memememememen:
T. c. extensores 4 N0 0 0 0 0 0 0 0 gememememenmen
T. c. flexores 4 0 0 0 0 0 0 0 0 -smemememememen
Biceps braquial B ! 50 ‘ 0 50 0 0 ‘ 500 0 O \ / \v_ /\ "

Triceps braquial 4 0 o0 o o BBl o o A .

lliopsoas 3 0O |S51 O @SSl 0 O O l\_/'\,/\,_,_A

Gliteo menor 3.0 0 0 0 '3 0 0 __,/ \,_ /\._
Gliteo medio <+ o ol o m 0 0 . A
Isquiotibiales | 0 ‘ 504 0 0 ‘\'\ AVANS

Cuadriceps femoral O g2 0 O -

Triceps sural 0 0 O o @B

Total 47 9 11 15 4 (28 0 0 \_....\

o B
Figur aFr3e.clueentde apoé e cambi os por entesis
Chubut=n¥YNn2lr o de entesm¥maro zdea aerdt e NiZZ en :
=formaci -n - se=merzoosnia- nl ;zcHaRZbll p @€ t=ext ur a;
formaci - n - SeadezonBa--R”R; zERD2DsI POHF =fi na; \Y
macr opor ossciadvad;acGA n.

Mascudle nGlsubut

Se analizaron 334 entesis (176 derechas
mascug(Tiamd a); 373% de | asr omaambeée s=ss1B@® se nktna | as
derechaspste&ltambT%Gdm@) A y en | as iAW) er das
(Tabl a) .3. 86 seodoibfseerrevnaci as signi fTablat i vas

suplementaria 4 .

8 4



Tabl aPBedbncia de cambios ent®sicos e 2ndic

funcionales y miembros de individuos mascul

| adleirdad.

Masculinos- Chubut

Nivel de andlisis Derecha Izquierda
Entesis N (|(y/°0\) N r:;oN (I(Q) N N
Subescapular 26 1 20| 14 ﬁ 1 5&
ﬁ#ggsf)inoso 26 14 50 11 11
Redondo menor| 2 6 14 5 42 7
Biceps braquial | 2 6 14 1 O. 1 8-
Triceps braquial| 2 5 12 10 1514
T. c. extensores| 2 5 14 6 55 1113
T. c. flexores 26 14 5 42 5 5
lliopsoas 27 14 1 3NN 2 6
Gluteo menor 28 14 1 3R] 3 1
Gluteo medio 28 14 11 17
Isquiotibiales 28 14 1 4NN 4 1
fe‘:ﬁgrr;eps 27 14 9 11
Triceps sural 16 10 6 BRON 11
Complejo funcional
Hombro 78 42 266251 15/ 36 19 53 3311
Codo 51 26 20 77 33 25 20080 33
Mano 51 28 2175 32 23 11 48 16 9
Cadera 83 42 36 6 8 41 3 7REN 7 4
Rodilla 55 28 23 54 27 23 52
Tobillo 16 10 1 OpMeN 1 8 6 6 BMRON 1 1
Miembro
Superior 1811 6519 14,96 677011 15|/ 84 50 60 8212
Inferior 15 1327 80 691 4 74 ¢ o)1 3
TOTAL 3325 7547 18(171'13 7725 18|15i11 7321 17
Not asnYmer o t ot adc achd i edratde sdies ;e nrt e s ¥fsr ecoowne rccaineb
cambi esantcicdad de c¢ anthn disc ee nd e®sa fceocst; a diA- n.

Las entesis con mayor presencia de camb
fuedeni squi otl1 ®0%BF2BR) N/INr2 cebpB0%BurlaA=7 %),
il i opso@a6 %,(=2I5M) vy gl %t e®d0 We=RiB3A%) ! & 3. 15
Figur pSe#@ b4 e&omaf erencias significativas segl¥%

tend-

n C 0 m¥n

dep=00 9 2p+0t,0lr)esy (enlf Neeh d m8der ec
af ect a=x8o6 %Wsn2/4N 1/ WWH5.%)T ap | a Tabla duplementaria 4 .
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100 100
100 88 9% o9 .
73
75
62 60 65 68 67
R 50 38 36
25 24 o 23
3 23 15 E 13 11 108 14 ° ° 15 12 °
o o o o ° o
0
Sy $ N Ny $ » N
Q‘)\?‘ \COV’O «Q'(\O rao@‘, +6 4 & ° 0‘?\® eo'b" &Qo @b\o \&e’% é‘o@ :—P@
P ) 0° & @ & & \OQ 00 e,o@ 0\10 & &
60‘2’6 & 006 & A o ‘Z,Qa’ Q,Q(’ = \\)\e 0\\)\ @0\‘)\ @Q‘j \‘\00
=) & o & & [€) N
(bz\ e T Q' N Q,b&\o
QQQ Entesis )
100 100 88
88
84 75
78 65
75
58 63
50
X 50 ES
22
2124 23 25
>l MmO 1 : .
°
° °
0 0
o s} ) d . ) $ $
&L LSS &
L (& & A QQQ &

Complejo funcional Miembros

M Presencia de cambios @ indice de afectacion

gur @r&x.slem.ci a de cambi os ent ®si cos e 2ndi ¢
ncionales y miembros en individuos mascul

Todos |l os compl ej os funcionaloesal dak mi
frecuencias de entesi® den atambiacs - 0 08 ©%)2 :
mi embr o supteuMog ,veaellorcoskFdB8s =1ddR6)o.s HIn/nNi e mbr
I nf dueelorm8s afectado con un 88% de entesis
de 22 %, mi entras gue & brfeudesdenr ©5 9% uy e rli4 &,
respect iFM gmemtTed3b (la) .3.1l&ds di ferencias entre

resulsttgmord Tallt av3ayslnZo rsahidlkesernwd as seg¥n | a
de | os complejos fundabhal seph)emdert bopsam#éen

EI cembi®si co mBkeaffecmaaten -sea zona 1,
de | as entesis con cambi os, sus mayores fr
trz2ceps sur al (94%), i sqguiotibiales e ili o]

f ueer osian2 zona6 %) con frecuencias altas en |
supra e infrRiegpimM.0301850%) (
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Entesis NZ1 FOZ1 ERZ1NZ2 CT FOZ2 ERZ2 POF MPO CA nanoplots (¥

Subescapular 25 | el 15 26 0 15 BN 8 23 8 "\.\//”\,/-\,

Supra e infraespinoso 26 15 15 26 0 8 Py .

Redondo menor 24l & (248 4 4 8 0 0 Do

T. c. extensores 8 25 0 12 W 0 0 0 N\ .o

T. . flexores 4 26 oSNl 4 0 O D ..

Biceps braquial 19 26 81 12 127 8 0 0 Mo

Triceps braquial 8 25 |12 208 12 meml 8 0 \,/'\/-\\

lliopsoas B> B0 7 22 11 4 0 Moo

Gliteo menor B0l oc 25 11 Il 18 4 4 /N

Gliiteo medio a2 o NEIEEN G 0 0 D e

Isquiotibiales 18 28 (39 36 n&s 4 4 \ e

Cuadriceps femoral 7 27 0 s 7 F228 0 O \,\‘/\_/\

Triceps sural 16 B 16 0 BN98 13 B88 6 0 l\\/ ‘‘‘‘‘‘‘‘‘

Total 332 1733412 15 BEENEY 5 2 N\ .o
Figur aFr3e.clugé.pfod ¢ apos de cambios por entesi s
de Chuban%meNrZd de ent esingameée ozadmra eht eNZ28 e
FOZ=Ef or maci n searpnpenanlzo@EmZilg dCa textur a;
=formaci n seaerzodiaz oha BRIZr2BOF dad =fi na; \
macr opor ossciadvad;acGA n.

En el sexo masculino | om emambradoeht ®8 i ¢
(374d43 6y ehsgsado 2 en el 14% (62/ 436) . I

del

resto

dsei sl,a sa uenngt uee

predomi nant e,

gr afloaelksoe |

y

en un 14%

superando

tend-n c¢com¥%n

el
de

7 0 %.
| os

gl %t elo7 %Re ndodr. A(9 E|

tr2cepsrimraqui abi paeeahbeRicp@ntbd. D sEndeelgr a
traombcia®mb | soes alles egrfr vaa o

2,
Las entesi

extensores

(

mi embrocampepnsoenpge sd

signifp=x@t78&hn.
macroporosi dad

(Tabl a .3. 13

(25/185) , mi entras que efFuenferic
( EI tipo de cambio €aep mayol
(27 %), seguido de cavitaci
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Fig®Brdd9.stribuci-n de grados de expresi n
de |l a muestra de Chubut
d n=10 n=28 n=25 _ n=24
n=36 100% n=20 95% 100% "-40 _3g N=30n=57 " 2 n=25
100 88% n=23 On n=18 87% oo e 87% 238 919, g4, 9% ‘g6,
74% 72%
75 0 0
50 = n=7
n=5 g; 28% h=3 B R n=9 =3 n=13 n=4
25 | 12% ° p=0 13% N=2 10 4a0r 17% gor 16% N=1_14%
S 5% 13% 9% 5
0% ° 0% 4%
0
& £ & & & @ @ @ &3 & @& @
’bQo\ & & &o +o\ @& @Q\s\ & & & \oq’ < %90
% K 3 ¥ & & a\@ N2
"050 4 Q,boo 2 A . '\QQ’QQ RS 0\\) O\o \609 A
& A LN (,5?’6
% —0=Grado1 =o=Grado 2
Comparaci nd ee nCthrueb uste x 0 s
Se olbrswerdvd erencias significativas en | a

|l as entesis del tend-n com¥%“wn de extensores
y miembr,o Isap enmarsersud mangooso @ s f(Fiegwred ad.ba0
3.)16 Las diferenciabuesmoidlnai ert alei afkeaelt atcé n
l os flexores, complejo funcional Fdelurhao mbr c

3. @bl a .3.16

00

100~ 96

100 1
88
- 75
75 73 *
i - 68
62 60
% 50- 50
38
2% 2 20 1 21|
(o} 15 . O
o 13 11 1
O .
6 [ o
3 . 0
. 0 0 0
0
s & P & &\e% & &

&

OR

100 100 100 100
89
79
75
67
.
23
1 19 O
1 o opPy 13
. O .
P & 49"\ &

o
S &

4;.0 & Qﬂ“& y & b@ r. &* ¥ &F \\\@2' ; & \@s ..p“\\\ - . &
,9\\"“ ‘\\Q\}w\p" Q’& &Q A e\@& ‘\\g . 0*’ & ¢ o\?&\dﬁ ‘\«5‘ oo
i 95
100 100 100 88 .d‘
= . o s mow oA
*58 63
% 50- % %
2 2 1 1. 2. 4 2% . 2.1 %)2
2 ’ 0 i 0 -2
& F ,f""” @&‘Q @Q & &
Complejos Miembros
FiguraPr3dednci a de @®@antbndisceendde®safctest aci - n
femeninos y masculinos de | a muestra de Chu
de afectaci - n.
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Tabl a D3 f 26 encfiearse ne mtorse yfdema&dhambluitaopr esenci é
entesis cdbndcaebdesaktectaci - n. En negrita |

Femeninovs masculino

Presencia de Indice de afectacion

Nivel de andlisis cambios- Fisher - Mann Whitney
odds
ratio
Subescapular 0,13 0,09 -1,95 0,06
Supra dnfraespinosc 0,63 1,00 0,00 0,82
Redondo menor 0,00 0,27 0,00 0,27
Biceps braquial 0,00 1,00 0,26 0,91
Triceps braquial 0,00 1,00 0,00 1,00
T. c. extensores 0,00 0,04 -2,04 0,06
T. c. flexores 0,00 0,02 -2,1 0,06
lliopsoas Inf. 1,00 -0,83 0,66
Gliteo menor Inf. 1,00 -1,16 0,29
Gluteo medio Inf. 0,56 0,85 0,45
Isquiotibiales 0,00 1,00 -0,23 0,82
Cuédriceps femoral 1,48 1,00 -0,96 0,38
Triceps sural 0,00 1,00 -1,10 0,58

p-valor z p-valor

Hombro 0,24 0,06 -2,36 0,02
Codo 1,90 1,00 0,15 0,89
Mano 0,00 0,00 -2,95 0,00
Cadera Inf. 0,59 -0,75 0,48
Rodilla 1,66 1,00 0,56 0,60
Tobillo 0,00 1,00 -1,10 0,58

Miembro superior 0,30 0,01 -3,01 0,00
Miembro inferior 2,50 0,70 -2,70 0,78

Total 0,48 0,03 -2,51 0,01
En | a presencia debsewvdifposendei aambi 9mi
|l a erosi-n zona 2 ( m8Fi gaufreag F3aglloé aTla3p.d laBna s c u
3.)1.7 En | as enureasi &i fseer epnrceisae nsti gni fi cati va
por osi dafdumaiyma, equd s gue mEBgUBETad.l BB8.3. 17
En cuanto a | os grados de expresrmngrlacdso dos

1 (100%W)mpamolar | as entesimso dee Iros sdardvea ehich a ¢
significativae, olbsodir veammbdanrcgioa suipa erhiasdnebr o

i nfreyr ieon (teomt dlos &wsgulgidobd que 1 mplica wuna
si gni fpi=c @&t, p0aDa Y{A&Hla sGplementariay .
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Tabl aC8mpdrerctinngnos de caebi oesmemit ®33$ cyYy smas c
Chubut (prueba de Fisher). En negrita difer

Entesis

FOZ1 ERZ1 CT FOz2 ERZ2 POF MPO CA

odds p- odss p- odds p- odds p- odds p- odds p- odds p- odds p-
ratio valor ratio valor ratio valor ratio valor ratio valor ratio valor ratio valor ratio valor

Subescapular 0,00 0,12 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 0,26 3,7 0,35 0,00 0,55 0,00 0,26

Supra e

Infraespinoso

0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,34 0,11 1,79 0,53 0,00 1,00 0,00 1,00

Redondo meno 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00
Biceps braquia 1,00 1,00 0,00 1,00 0,00 0,55 0,00 1,00 0,00 0,54 0,00 0,07 0,00 1,00 0,00 1,00

Triceps
braquial

0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 0,55 0,00 1,00 0,00 1,00

T. c. extensore: 0,00 0,09 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 0,55 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00
T. c. flexores 0,00 0,11 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00

lliopsoas

0,13 0,06 0,00 0,27 0,00 1,00 0,00 1,00 1,60 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00

Gluteo menor 0,00 0,23 0,00 0,53 559 0,19 0,00 1,00 0,00 0,26 2,20 0,48 0,00 1,00 0,00 1,00
Glateo medio 0,29 0,59 0,00 1,00 0,00 1,00 1,20 1,00 0,00 1,00 0,12 0,00 0,00 1,00 0,00 1,00
Isquiotibiales Inf. 1,00 4,30 0,20 0,00 0,27 5,11 0,27 0,00 0,10 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00

Cuédriceps

femoral

4,80 0,28 10,70 0,07 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 1,16 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00

Triceps sural Inf. 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 1,00

TOTAL

0,00 0,53 0,00 0,14 0,89 1,00 1,20 1,00 0,02 0,00 2,34 0,06 0,00 1,00 0,00 1,00

Not as:=fle@Z4nlaci - n - searwenanlzod@amZilg de t ext u
FOZ2f or maci -n - se&@rpopeman2 z=gpbRZ22;i dROE f i na; \
macr opor ossciadvad;acGA n.

Muestluauge

Se analizaron 562 entesis (290 dzxrechas
masculinos y Th®l de.PeBlipmn @&SPahbi os y el 2ndi
af ectfaudee - h 4 %. E I 70% de | as entreaos icsa mba roesc h a

(IsAL4% en amiNos seaobs)ervargni fli teremwasapor
(Tabla suplementaria 6) LU

Las entesis con mayor frecuehocedelle cam
tr2ceps =9@apfazklis5@n)/,N i | i=00Op3s¥%;,asl A=nNl/7TN6) y tr2cer
(NE8N1%;,=18A)all aFBgu8lp. SERL compl ejo funci on:
superior con m8s presencifauved e coa@BRiloms NA 2 nd
=16%), y en el mi embeE® 2 nf1e5A%)ocya dleal & t (ob/i N | ¢
81%;=15A%) . EI mi &€ B8 so a fndf cetr7a9dser, =(UBA%IN que el
super i=or2%;slI3plabl aaFBglB8pr PB.&stasediulf eremoi :

90



estad2sticamehdlel & i 3.NioF isrem taib \Haesrve@e@n ci as en ¢
| at e r Babla sdpéerhentaria 6).
Tabl aPBe88ncia de eamhdiose ethe ®ai eotsaci - n en
funcionales y miembros, en total y desgl osa
Nivel de andlisis Total Derecha Izquierda
Entesis N n ?,2;' cc IA(%) | N n (r:)%’\)l cc IA() | N n ?)2\)1 cc (I(Q)
Subescapular 4630.59‘25166437 2114 2 2
SupraelInfraespinog 46 18 39 36 10 (25114424 12|21 7 3312 7
Redondo menor 4516 3622 6 25124815 8 204 20 7 4
Biceps braquial 3224 36 171 13 (1512 19
Triceps braquial 3532 50 181 1717 2 6
T. c. extensores 4531 56 261 1913 21
T. c. flexores 4530 45 261 1111914 23
lliopsoas 45 42 6 2 212 2421 30
Glateo menor 48 35 58 221 2619 31
Gluteo medio 47 36 46 211 132619 25
Isquiotibiales 47 31 59 22146427 2517 32
Cuédriceps femoral | 4 6 3 6 54 21 16.22 2420 32
Triceps sural 36 33 42 2119 25 15114 17
Complejo funcional
Hombro 13644711 11 |75395276 1362254041 8
Codo 67 56l8¥4 36 352777 41 3229 45
Mano 90616810 52346557 14 3827 44
Cadera 1411 16 64 54884 80 76509 8 6
Rodilla 9267 11 433070149 49 37 64
Tobillo 3633 42 21190000 25 1514 17
Miembro
Superior 2918 6230 131610 6217 13|13 816113 12
Inferior 2621832 1210080815 14 115081 ¢ 8
TOTAL 5639 7062 1412920 7032 1412719 7029 14

Not asn¥mer o
cambi esantcicdad

de

t ot afc adnet iednatde sdies ;emt esEF6r eonecambi
c a#tbn dbisc e nd e® sd fceocst; a d iA- n .
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Entesis
92 79
84 80
81 73
75 62
68 60
47
50 R40
2
% 16 14 15 15 15 20 13 15
1 1///.\__,_ o = L ——
o
0 0
o ° 2 @ © & &
S S B §
‘2\0@ o Ny IS4 Q€ N %\Q &

Complejo funcional Miembros

Presencia de cambios @ Indice de afectacién

FigurlaPr3®.sz2ncia de & aznbdiose ethd ®asfi eotsaci - n en
funcionales y miembros en | a muestra de Juj
Tabl aDBf @éPemtci @smi embros en | a presencia de
para | a muestra de Jujuydiyf @reesmgd iossa doi groirf is
Nivel de Presencia deFeir;Leesrls con cambies indice de afectacién- Mann Whitney

analisis Total Femenino | Masculino Total Femenino| Masculino

Miembro ©dds Pp- jodds p- | odds p- |, p-valor b z  p-valor

ratio valor | ratio valor| ratio valor valor
SUPETonVs g 45 0,00| 0,40 0,00/ 0,30 0,00|-29 000 |, 025|-54 0,00
inferior 1,1

Elcambi o ent ®si toleam&8fsorfnmaecdcuennt-esea en zor
mayores frecuencias en | as Eingesatdsdz2?2 tr
siguientes fueron |l a formaci -n sea en zon
entesis del tend-n com¥%“n de | os extensores,
en | a deluEdaulreessct o de | os cambios present
siendo | a macroporosidad YFilgurcpav3d.t2azi - n | o
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Entesis N Z1

Subescapular
Supra e infraespinoso
Redondo menor

T. c. extensores

T. c. flexores
Biceps braquial
Triceps braquial
lliopsoas

Gluteo menor
Gluteo medio
Isquiotibiales
Cuadriceps femoral
Triceps sural
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: n=27 N=46,_5,n=53 n=45 n= 40

= n=18 0, -
1o =3 955 N=49 n=37 100% 00% ogy, 96% 1= 43 100% n= 47 95y
. 100 89% 88% g2, 2 87%
s
© 75
£ 50 8
[} = n= S
5 n=5 n=4 __, n=7 B ~ _ n=7 _
O n=1 18% p= =0 N=2 h=2 N=2 phe n=2
13% n=0 n=0 n=0 13%
£25 9% A 5y "0 o 0% 0% 4% 4% 4% oy o 5%
0 : : ,
< N % PN o S % 3 >
> 100@0 & s° & FFSF S F LS
R & & F & @ > K & o L& o
L R P x@ Q¥ < > N O L & 4 Q
& & & e e P F S L E
s & F o 4 &K K o O ¢ F A
N < ; S O N
Q <& A o) &S 'rob
& o
N
2 —o—Grado1 =o=Grado 2

Figur ai3®s.t23 buci -n de grados de expresi-n p

Tabl aGBaddbs de expresi-n de | os tipos de ca
desgl osados por sexo en Jujuy.

FOZ1 ERZ1 FOZ2 ERZ2 POF MPO CA
1 212 1 212 12 1 2 1 2

Total n 2662341 3 99 173 9 550 7 3 4 1
% 92 8 93 7 99 1 89 11 1000 70 30 80 20
Femeninon 164 1724 1 70 156 6 300 5 3 3 0
% 91 9 96 4 99 1 90 10 100 0 63 37 100 O
. n 99 6 17 2 29 019 3 250 2 0 1 1
Masculino

% 94 6 89 11 100 0 86 14 100 0 100 O 50 50

Not as:=fle@ZAnlaci - n - searwenanlzod@am¥Zilg de t ext u
FOZ2f ormaci -n - se&rpopeman2 z=gppRZ2;i dRWOE f i na; N
macr opor osciadvad;adGAngr ado dger aedxop rdees ie xnp rle s i2-
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Femendenokuj uy

Se analizaron 318 entesis @BIn&didedeolsas
f emenTalnlsa) (3.e201 76 %c amb ipee6 @hA EI 77% de | a:
derechas y el 750% tdreaarhobns 0 6§ z q EIl e P dfduskemm de a
17% para | as derechas Valllea)l3 9%2adp asrem ol basse riv:
di ferencias si gniTablacsalementaria6) por | ateral i dad
Tabl aPBe8&ncia de eambdiose et¢ ®afi eossaci n en
funcionales y miembros de individuos f emen
|l ateralidad.
Femeninos- Jujuy

Nivel de andlisis Total Derecha Izquierda

Entesis N n r:;ON cc IA(%) | N n 2,2;' cc IA(%)| N n r(‘)%N cc (I(Q)

Subescapular 2618 37_139 69 23 13 9 1413

Supra e Infraespinog 26 13 50 31 138 6221 135 381010

Redondo menor 25124818 9 138 6211 11|12 4 33 7 7

Biceps braquial 1713 20 115|107 7010 13| 7 6 10

Triceps braquial 1815 23 107 7013 16 | 8 8 10

T. c. extensores 26 21 4 4 141179 27 1210 17

T. c. flexores 2621 33 14117917 151210 16

liopsoas 2522 36 1111080 19 1411 17

Glateo menor 27 21 4 0 128 6716 17 1513 24

Glateo medio 27 23 30 1210 12 13 |1513 18 15

Isquiotibiales 2521 4 2 1110 17 1411 25

Cuédriceps femoral | 2 7 2 1 30 14 1210 13 14 1511 17 14

Triceps sural 2320 25 14 1311 14 13|10 9 11 114

Complejo funcional

Hombro 77435686 14 (39256455 381847 3110

Codo 3528 43 15 (20147023 14 1514 20

Mano 52 42 77 2822 4 4 2420 33

Cadera 7967 10 3530 47 44 37 59

Rodilla 5242 7 2 2320 30 16 |29 22 4 2

Tobillo 2320 25 1311 14 13|10 9 11 14

Miembro

Superior 1611 6920 87617012-77526884 14

Inferior 151208820 71 91 83 6sigi211

TOTAL 3124 7640 16 (1512 7721 17 1612 7519 15

Not asn YalNd rod a |
cambi esantcicdad

decamt ¢ sliad;
de

dme

enteskFbreomnemcaimbi
c a#tbn disc ee nd e®sa fceocst; a diA- n .

95



Las entesis con m§sepmeasereti sudbescamhbi a:
( 88 %) , tr2ceps sur al (87 %), gl 4t eo medi o (
(83%), y tend-n com¥%n extensores, Tabhd-n co
3. Fi gurpn. 3P2Bha el 2ndice de afectaci n | a e€
i squiotibrml eb mpagseentvasliogeurl (aBsl %l)e, | ygll¥e eo r
ili opsoas y subtesdapul as Cobpp) ej &n funci on
entesi s con-edanBb5i%,s esxucpeeprt o en enhosheotmbr o (
mayor 2ndice de afectaci n (19%), seguida p
ent esimg easb rsou p eirn foewprseseamadaf erencias signi f

presencia de entesi s fcueeh
ambos mitembebsosmi smo 2ndi
3.)24 Entre

suplementaria 6)

¢ a Mbw s s6roy%)6 B Yamusnsq ua

ce Teeblaafxgzala - n (

|l ateralimaded emeoncsasTablas gnv ai c

@

88 88 85 87
81 81 76 83 78 84 78
™
R50 = 48
21 21
> B8 NS N K 16 15 N N O O O 14
0
@ £ ) & 2 e @ 5 ) &° & @ @
L & & & ) & & P & & & & &
Qf"v/b ‘\:_,%Q \50\\ ‘\\\ o@ R &0 2 (\0 \\\00 \9\ o S < ol :ﬂ\e “\:.
> Q'\‘\\“ Qg,h\o\ o - Q;‘d.;‘ Q@"’Q o° o & (\JQ' L\
2 A o
a)Q\ Entesis S
85 87 83
80 81 81 80
75 69
56 60
50
X 40
2
2 19
: 14 15 o ‘17 17 14 20 1'6 1.6
0 0
\2\0‘ * (< & R N &
Miembros

Complejo funcional
Presencia de cambios

@ indice de afectacién

Figur ar3.s2d.ci a de & anbdiocse edhd ®xfi €eotsac i n er
compl ejos funcionales y miembros de individ
El cambi o ent @sueaofm§ snaci ecuesta zona 1

frecuenci

a

en

| as entesi s ndede
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tend-n com¥%%n de fl exorAkscdn/t3i%)uaecii-Ini, 0 psseo ars
frecuentiaad oalmaas - n --eseme zioanlhameZmt @22 %)o,s
i squiotibiales (48%) y Fiegquwrm. 2o34n de f | ex

Entesis N FOZ1 ERZ1 CT FOZ2 ERZ2 POF MPO CA nanoplots Q

Subescapular 26 8 4 =i 23 8 8 8

Supra e infraespinoso 2638 15 0 15 @ 31 8 lZ 0

Redondo menor 25 aa 0 1215 16 4 0 0

N
(o)}

N
(o)}
~
w
H

T. c. extensores 0 O i 46 @ 12 0 0

T. c. flexores 0 38 2 0 0 0

Biceps braquial 17,24 12 @Bl 18 24 O 0 0
Triceps braquial 18 44 6 7 me2m 11 g22u 0 6
lliopsoas 25l 12 20 12 12 8 4 0

.......

N
~

Gluteo menor 15 4 BES 30 19 0 0

N
~

n
wv

o] [2)]
o]

7 4 a5 11 4 4 0

28“ 20 4 0 0

A O [l 4 26 4 O

Glateo medio

.
.....

Isquiotibiales

~

Cuadriceps femoral 2

Triceps sural 23 4 0 4 - 9 0 0

.......

Total 318 8 9 @22 ion 9 3 1

i gur &Fre.cubkeWM)cide ti pos de cambios por entes
uj uy=nwzelr o de =znoYanae rlo, d\eZ2z=d6oa maci FOZ1sea z
7 EFRRAZIosi - n =zcoanmab ilo;, dCeT t=Ept mmai -r-ROZ&8ea zona
erosi - n z=pmrao i, d POEME DB PP MP Osciadvad;acCA n.

F
J
1

El 92% de | os rcma mbn ogr asdeo elx p(rEs&A/ 383) vy
(30/383). Las entesis con mavelrsmedopgemdi nn
com“un de flexores (24%), tend-n com¥%“n de e
b2ceps br argugivarlp. (3IERS)Mi(e mbr ocampeonsoenpge sd
en un 13% (25/194) , mi entras que relsuilnfer:i
signi fpg=0atl0iOv)/a (La macroporosi dad, erosi -n z

fuero® cambi os cdamabmay8r20rado 2 (
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; n= 35

n=14 n=13 120 n=31 n=38 _ 3050, N=30 o3

n= 32 n=27 n= 38 100% 100% 97% 0%

100 189% 87% 93% 86% n= 25 87% - ¥ ° 93% > ° 92%
= 76% »
S 75
©
o
S 50 n=8
3 n=4 n=4 . n=6 24% n=2 . =
£ 25 1% 13% L, 14% 13% n=0 n=0 N=1 " n=0 n=0 go

K 0% 0% 3% 0% 0%
0
> L o o & > > > o \5\0 o > \&
QS S &L & g & S S & & & 00\ o
> Q < N ¥ & @ R < < O o) 2]
& 2 060 g AN 60 %0 W \@0 \@O \\o\ 6\ Q@Q
%0 & 4 ¥ o 4 A P »c‘?’Q (Q’Q O\\) Q\\) \ﬂ& QQ’Q S
o Q > & & S
@ R
S O
—o—Grado 1 Grado 2

Figur aPoX.cetn.t aj e deenambiad® dnty®2i ems | as en
i ndividuos femeninos de Jujuy.

Mascudendsj uy

Se analizaron 244 entesis (132 derechas
mascuTdhBogRdke | aselc bBI% gpamsiemda 1l | AEI 62% de
entesis derechas y oltrroana%bd e-sll1@d Ainz caunibearsd g
estas di feeebghn it Tabladuplemenwria@) .

Las entesis con mayfbueitparesedaki ar dee s mt
il i opsoas, tr2ceps sur al (100%), cus8dricep
resto rppvasenea i nfTerbilarFByg Aklpa. BE®R 7/cuant o al

de afectaci-nfulhasm8el ateétagasbraqui al ( :
femor al (17 %), iliopsoas y tr2ceps sur al

frecuencia de emhaneasyiosr ceonn tcoabmbliloos ( 100 %) , o
(77 %) . El 2ndiuckeyde aeaheetacodo (17%) y tobi

I nf ersit@wgni ficativamente m8ablaé)e 8 ttaaflnot oq upeo r
frecuencia de entvsesbWoebmampeode( @ab&ctaci
vVs9%) . Entre | aterarlm dddéer ennoci sdlabl@bgear v a

suplementaria 6) .
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Tabl aPBe8@ercicambi os 2mdi®se cbes af ect aci n en

funcionales y miembros de individuos mascul

en | a muestra de Jujuy.

Masculinos

Nivel de andlisis Total Derecha Izquierda
Entesis N n (r:)gl\)l cc IA(%) | N n (r('% cc IA(%) | N n (r(l)g\)l cc (I(Q)
Subescapular 20126022 14]12758 14 8 5 8
Supra e Infraespinog 20 5 25 5 3 123 25 3 3 8 2 25 2 3
Redondo menor 20 20 4 12 4 33 4 4 8 0 0 O
Biceps braquial 15 7 8 6 9
Triceps braquial 171 9 9 16
T. c. extensores 19 7 3143 4
T. c. flexores 19 7 4 7
lliopsoas 20 101 13
Gluteo menor 21 116 7 8
Gluteo medio 20 116 7 8
Isquiotibiales 22 116 7 8
Cuédriceps femoral | 1 8 9 9 15
Triceps sural 13 5 5 6
Complejo funcional
Hombro 60 361423921 247 2910 5
Codo 32 151387 18 171 485 2 -8l
Mano 38 24125013 147 501110
Cadera 61 292986 322 27 11
Rodilla 40 201C50 201 22
Tobillo 13
Miembro
Superior 13685298 9 753¢5252 9 552¢5346 10
Inferior 11 gs|ilg 11 5 74 25 5 g
TOTAL 24156321 111(13826211 1111716310 11

Not asn¥%mer

cambi esantcicdad

o]
de

t ot adc achd | edmtde Hdies ;e nnt e s¥fsr ecoone rccaineb

c a#tbn dbisc e nd e® sd fceocst; a d iA- n .
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100 100 100

%
Von
R

O O 2 3
N & ® & N
Qg& o Y (,@b <2~°6 A2 “’Q& &
Complejo funcional Miembros

I Presencia de cambios @ indice de afectacion

Figur @r3®.s2mcia de cambios ent®sicos e 2ndi

compl ejos funcionales y miembros de individ
El cambi o nfS8deaf feoaumarctien - sea zona 1 (
frecuencias en slua adnt(ORi%y ,dell itorpssoaps ( 75 %)
(Figurp. 3@ &@¥@qf ormaci -n -sea zona 2 (12%)
entesis del iliopsoas (25%), tend-n com¥n

desttac por osi datdr 2fd enpas ebnrFdicguuidapll 3(.6258%) (
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Entesis N Z1 FOZ1 ERZ1 NZ2 CT FOZ2 ERZ2 POF MPO CA nanoplotsd
Subescapular 20 @S58 10 20 0, 20 M 0 5 0 \_, '\ _

Supra e infraespinoso 20 5 0 20| 0/ B85 S5ONNION 0 0% o=\ _

Redondo menor 20 20 0 20 0 O 0 0 0 0 \. g
T. c. extensores 19 F ﬁ’ 5 19 0 5 11 0 0 0 ."\.\_._., o
T. c. flexores 19 ESN 11 18 OWEEN 6 O0 0 O .\'\./"\--\.m. .
Biceps braquial 15 ﬂ 0 15 NIEES 13 0 7 0 .\,,.,,..7,.%.\.__ 2

Triceps braquial 17 =Sl 18 17 |1 6 ISIGE 2 0 N6E%., /\

lliopsoas 20 EM 10 2015 25 0 5 0 0 \_

Gluteo menor 21 - 5 21 10 14 10 O 0 O .\_,.---\.\ —

Gliteo medio 20 5 20F @ 10 o BiEl 0 0 ..

Isquiotibiales 22 | 36 0 22 8y 9 9 5 0 O \,/-\.
Cuadriceps femoral 18“ B 13 0 6 11 17 0 6 ™\

Triceps sural 13 0 130 8 o B O 0\ .

Total 8N 2435 BRI GEION 1 1 A

Figur a&r3.cu8&ncia (%) de tipos de cambios en
JujuysnWZelr o de zona 1; NZ 2 =f o mmaneir -on d-es €a Nz
1; EFRRZ0si - n =zcoamab ilo, dCeT t=Ermt mmaai - r-ROZ28ea zona
= 2n Z2q@r&a osi dad=nfa cnrao;p oMPo&ciadva d;a cGCA n.

o -
—
o
wn

d n=21 n=4 o qq N=120=14 n=17

1100% 100% n=26 n=21 N=157= 18 n=13 100%

100 95% 100/0 100% g / 100% 91% 94% 100% 100%
n=17
75 71%

R
o
Q
S 50 n=°7
: 25 ™1 n=0 n=0 ) ne0 e=0 ne0 (e ™1 pag meo = n=0
o =0 n=0 g 9% gy N0 n= =
= 5% 0% 0% 0% 0% 0% o 5% ‘oo omo
< $ ] N AN ) $ O N N
Q\° ) 0090 &° eo& o&g &0 &\’b s &° 6“2'6\ .@z‘e ,\«\0& a“@
~’o°® "-’Q\ 606\ -\'-&(\ Qd*. 0\9 0@ \\\OQ \00& \on '\OQ\O 6\0 (,@Qro
" > N ) [} o o & N g
(o\so '\K‘ Qg‘bo ‘\0' . Q}\OQQ «\C’QQ 9 O\Q \60 b\&Q i
« "
@ R
X @)
) —o—Grado1 =o=Grado 2

Figur aCa3mbzZ%.s ent ®si cos de grado 1 y 2 por
Jujuy.
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Comparaci ne ne nJjturjeu ys e X 0's

En | a presesei adeeadticfdembeanoceimas signi ficat |
de i squi o todshbmmll eejsqg s efoummmaonyn a logls éth ami e mbr o
supefFigur aTa3b.13a) .3.AR13 comparar ekske?2opbbseevde
di ferencias significativas en |l as entesis d
com¥“uwn de extensores, tend-n com¥%n de fl exo
funcional es en hombr o, mano Yy caderiagr y en
preg@entdaferenci af&i got pTeadbll@p .3sBErBosofdos est o

con

100 - 100 100 100
88 88
81 81 83 8 8ig 83 o
78 78
76.
7 73
67 65
60
= 53
X 50 = 48 47 45
25
25- 18 - 20 18, 19 21 17
15 [} 16 15 16 @ ° 16 ° 14 416
.1.4 ° 9 %3 O3 .13 ° ° *1.1 1.410 *10 .. 1.
*3 o3 o %o o o
o- o o
\\\é \0‘9 é‘d & & &\(& ,Q\,}\ @D% Q\\Oﬁ e.éo ¥ & o & 4
& Q* 0\ & © X v & < ) & i
5 e ® & ® § $ & o o & «§ Q
X & ok o P & ¥ O » § ‘\«\o’b Sexo
) 2N Qgé % o A - Q;\O «‘-\éi [©) 2 é\y Q
@ 3 \S
K Entesis o
. e}
) 100 83 e |A
100 .
88 85 87 80 P 75
80 81* 77 819 *
75 R
: 63 60 52
o Tk 50
R 50 2 40-
35
16 16
25- Gl SN TSN 1A QN SER 20 13
o ©° %5 oV o S * ® %o
*o ()
0- 0 1 1
P L £ B & &
Y 3 Q Q A\
& ¢ & & & <P %\\Qo“ N
Complejos funcionales Miembros
Figur aPr3essdlrecicaambi o émtd®<iec odse
femeninos y masculinos de Jujuy.

di fetesciadi viduo®m mamenebBiogapwedsd@ a

afectaci - n
* di feren
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Tabl aDBf e2Bemiieeneni nos ¢e maesnculyai npporsesenci a d
con cambi os e n..ndEnc enedger iatfae cdtiafceirrenci as si @
Femeninoys masculino
) Presencia de Indice de afectacion
Nivel de cambios- Fisher - Mann Whitney
analisis
odds
ratio p-valor z p-valor
Subescapular 1,48 0,54 0,79 0,43
Supra e Infraespinos 2,92 0,12 2,15 0,03
Redondo menor 3,58 0,06 2,20 0,02
Biceps braquial 1,17 1,00 0,40 0,75
Triceps braquial 0,00 0,22 -1,17 0,25
T. c. extensores 3,60 0,06 3,02 0,01
T. c. flexores 3,70 0,06 2,45 0,01
lliopsoas 0,00 0,24 0,76 0,44
Gluteo menor 2,46 0,20 2,06 0,03
Gliteo medio 3,01 0,16 1,56 0,10
Isquiotibiales 6,03 0,01 2,69 0,01
Cuédriceps femoral 0,84 1,00 -0,68 0,50
Triceps sural 0,00 0,14 -1,07 0,35
Hombro 2,33 0,01 2,90 0,00
Codo 0,57 0,50 -0,56 0,57
Mano 3,75 0,00 3,85 0,00
Cadera 1,77 0,20 2,40 0,01
Rodilla 2,76 0,05 1,70 0,07
Tobillo 0,00 0,14 -1,07 0,35
Miembro superior 1,97 0,01 3,80 0,00
Miembro inferior 1,74 0,07 2,50 0,01
Total 1,86 0,00 4,65 0,00
Se obrwmedvderencias significativas en | a
cambi os. La formascii heresmrai &aonai dni ficativ
supra e infraespinoso, tend-n com¥%hn extensc

- sea €&€n emonas

y | a
pr esoan

porosi dad

de

finaTaeml d)g3 . gtern2ea ap s

i squiotibiales, |

a

er osi

| lbrsa c

tm&s entesi s ,nteomo se seeno sl ac &pmdgrivonssy d3a.d2 5F i

Figurpn. 3.28
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Tabl aC8mpBdardadcii p s

Jujuy

(pr uebme gdrei tFa sdhiefrer.e nEcni a s

de

cambifiemeenn®si gyomaso ul
significati

FOZ1

ERZ1 CT

FOZ2

ERZ2 POF MPO

CA

Entesis odds p-
ratio valor ratio valor ratio valor

odss p- odds

p_

odds

ratio

p_
valor

odds
ratio

p- odds p- odds p-

valor ratio valor ratio

valor

odds p-

ratio

valor

Subescapular 0,47
Supra e
infraespinoso 0,09
Redondo menol 0,79
Biceps braquial 4,61
Triceps braquia 0,69
T. c. extensores 0,18
T. c. flexores 0,14
lliopsoas 0,95
Gluteo menor 0,73
Glateo medio 0,51
Isquiotibiales 0,39
Cuadriceps
femoralp 1,00
Triceps sural 1,77

0,24
0,01

1,00
0,07
0,73
0,01
0,00
1,00
0,77
0,36
0,14

1,00
1,00

1,33 1,00 0,00
0,00 0,12 0,00

0,00 1,00 0,00
0,00 0,48 0,23
3,52 0,33 0,32
Inf. 0,42 0,00
2,87 0,56 0,00
0,82 1,00 0,71
0,29 0,36 2,68
0,66 1,00 0,00
0,00 0,49 0,57

4,89 0,06 0,00
0,00 1,00 0,00

1,00
1,00

0,24
0,12
0,60
1,00
1,00
0,71
0,57
1,00
0,50

1,00
1,00

0,57
0,29

0,00
0,72
0,76
0,13
0,43
2,39
0,48
0,64
0,11

0,48
1,80

0,50
0,36

0,11
1,00
1,00
0,06
0,32
0,43
0,48
1,00
0,00

0,63
1,00

2,18
0,12

0,00
0,66
1,06
0,02
0,62
0,00
0,26
0,00
0,41

3,16
0,00

0,33 0,00 0,49 0,04
0,06 1,32 1,00 0,00

0,11 0,00 1,00 0,00
0,65 0,00 1,00 Inf.
1,00 6,03 0,02 0,00
0,02 0,00 0,25 0,00
0,62 0,00 1,00 0,00
0,24 0,61 1,00 0,00
0,15 0,00 0,06 0,00
0,25 4,44 0,29 0,00
0,42 1,13 1,00 0,00

0,55 0,58 0,71 0,00
1,00 4,45 0,16 0,00

1,00
0,24

1,00
0,46
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00

1,00
1,00

0,00
0,00

0,00
0,00
1,06
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

Inf.
0,00

0,49
1,00

1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00

0,40
1,00

TOTAL 1,75

0,00

1,01 0,10 1,91

0,09

2,13

0,00

2,44

0,00 0,91 0,77 3,04

0,19

1,15

1,00

Not as

Al

=frPO@4ana c i

comparar

n

- searpmpenanlzod@amRZilg
FOZ2f or maci -n ERZ2r peman2 z=gpma 0X%;i dRWOE f i na; \
macr opor ossciadvad;acGA n.

0sS

dCer

t

extu

grados de egprkai moedert

de Jujsiey romb sdeirfvear e nci s 6 iLGobBs) fmacspctuel siansotsa r o n

mayor
(19 W%s
signi fi c aatyibvwraentevpetneceilna mi e mblr 3% s 2(fheguroa 3. 26

f r egcruaednoc il2ea edeent esi s
OY) mi embr o( 9i%d e BYwb oS

yFi g ur alabBa.sul8@mentaria? .

dd 2 7vesu 80d%)i @kiplsl & e
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Comparacmuesenase

Presencia de cambi os

Alcompar ar entre momeslt f®s esei aosblsairgmi f i
presencia algoecamgioomptleegioss f unc (Tarbd lae.8.y2 5mi e
Consi deasandat esi s ianidievu idau@Gh telpg teesssmany o r
presenciarespeaemiFiegsud fjLBy. 8ht esi $rdgqli alr 2 c
mostdin f erencias al comp@irmremmndmraego |paasl & \wasl un
de mueot rsaes raob sdeirfvear e n c i aR e sspi egent lobosnpd teij voass .
funcional esrmodiof esree mdisa&s vean |ua una,n oc cenn trmaey o
frecuencia en Jau¢ uyhdsi&mredrreen cmiassmlernos !l i nferi
y Chubut, estrmaydrt i fmae uerseind dlea bé At €8s 125 ¢
Figurpa. 3. 31

Tabl aDBf2bencias en | a presencia dep,cambi os
prueba de Fisher). En negrita diferencias s

Presencia de cambios entésicos
Entre muestras

Nivel de analisis ' ° RNy CH RNy JU CHy JU
p-valor
Subescapular 0,96 1,00 1,00 1,00

Supra e infraespinos 0,18 1,00 1,00 0,30
Redondo menor 0,18 1,45 0,34 1,00

Biceps braquial 0,29 1,00 1,00 0,5
Triceps braquial 0,03 1,00 0,08 0,08
T. c. flexores 0,13 1,00 0,19 1,00
T. c. extensores 0,07 1,00 0,12 0,45
lliopsoas 0,79 1,00 1,00 1,00
Glateo menor 0,17 0,36 1,00 0,42
Gliteo medio 0,25 0,49 0,66 1,00
Isquiotibiales 0,00 0,16 0,21 0,00
Cuédriceps femoral 0,34 0,86 1,00 0,54
Triceps sural 0,40 0,79 1,00 1,00
Hombro 0,17 1,00 0,20 1,00
Codo 0,76 1,00 1,00 1,00
Mano 0,01 0,87 0,01 0,35
Cadera 0,08 0,11 1,00 0,45
Rodilla 0,22 1,00 0,50 1,49
Tobillo 0,40 0,79 1,00 1,00
Superior 0,97 1,00 1,00 1,00
Inferior 0,05 0,01 1,00 0,08
Total 0,52 0,94 1,00 1,00

Not a=RROl NegrChubOQlujJwy.
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* 93 88
85 85
200%
69 . 80
69
44 44 97 100
92 . % 81 100 |68
100% (o B A 52
60
33 91 93 92
65 67 69 75 75 77 6 82
39 36
- 0%
2
B 5@ & & & & @ @& g & © R 2 &
£ F F € F P F LS S S Muestra
£ & 4 &g’% & R o < L . \0@0 N N R &
8 o @@'\\“ Q—Q’g & Q\@ «&\8’ € [¢) @ ‘fz»é\u N RN
(%: o Entesis o CH
‘C
c Ju
3 *
£ 250%
o8 200% el
200% 79 % i 82
150% 61
44 100 88
%9 80 89 g 100%
100% 54 i 61
53
50%
B B BB 92 62 &
0% 0%
Hombro Codo Mano Cadera Rodilla Tobillo Superior Inferior
Complejos funcionales Miembros
Figur ar3.s®Incia de cambios en |l as tres mues:

=R2 0 NegIChubaQ®HJujJly.

Al comparar entre sexos, tambi ®n se enco
i ndi viduos femeninosfuéla@s eddle stiesndc-om doa rhen
tend-n com¥wn extensores entre Jujuy y Chubu
de Jdjaby a;(F3.gud 3. 3 Ed2 | os compl ej oasr omunci o
di ferencias significativadisf ememrdi @9 mblr 0o 0o P

muestras, aunque entre RocédlegapeaCOBUOELt (

con m8s afectaci - -n | a museestolas ddiel eRemc Nagr
significativas en | a mdaab] a)e,B .en6 deasst d acso nepolr
muestra de Chaudmbi om0, py esmengener al l os f eme

gue tienen mayor frecuenci a&.ueEBmmnhmiee ®B3 00 Newgp

y Chubut, y entre Jujuy pr€hemeaaogo hforse d eenen
de entesi sTalng kBkgrtbh)p.s3A(@1L2 Yl ti mo, al compartl
|l as entesi s, | a fduehérend®a Negmiof iyc aGh whaut ,

Chulputseménaoonpresencalkl aEBgaép.i 83s2?2
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Tabl aDBf26enci
nos (prueba

f emeni

as

en |

de

a presénei andevcdmbso

Fi sher)

En

Presencia de cambios entésice$emenino

Entre muestras

Nivel de analisis 'O RNyCH RNy JU CHy JU
p-valor
Subescapular 0,08 - - -
Supra @nfraespinoso 0,91 - - -
Redondo Menor 0,18 - - -
Biceps braquial 0,47 - - -
Triceps braquial 1,00 - - -
T. c. flexores 0,01 0,27 0,50 0,01
T. c. extensores 0,00 0,15 0,34 0,01
lliopsoas 0,38 - - -
Glateo menor 0,60 - - -
Glateo medio 0,83 - - -
Isquiotibiales 0,81 - - -
Cuédriceps femoral 1,00 - - -
Triceps sural 1,00 - - -
Hombro 0,05 0,06 1,00 0,19
Codo 0,91 - - -
Mano 0,00 0,02 0,05 0,00
Cadera 0,29 - - -
Rodilla 1,00 - - -
Tobillo 1,00 - - -
Superior 0,00 0,01 1,00 0,00
Inferior 0,40 - - -
Total 0,03 0,05 1,00 0,06

Not as=R2RN Ne grICh,ubQKJ ujluy

negrita
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300% Q

100

87 94 79 89 92
200% 79 79
* %
83 55 100 75 100 490 100 100 75 100
59 50
100%
69 O 81 81 (76 (83 88 g1 |85 (84 |81 |87
50 48
— 0%
3\0/ 3 $ % =) > > & $ 23 > >
8 d§\ QQ()& Q\@QO & 49& y &\@‘ P &\w > é)fb &Q)QO @b@ R & 5 (@(Z‘ J %\u
3 B 5 © @ & $ ) ¥® & & 3 R &K Muestra
e @ 3 v ¢ N < R N & o &
g 9 N &L A o & & [ () @ RY < RN
o 2 & A Q < o
© & >
o %> CH
© Entesis
o Ju
=
8
o
o 88
92 92 200% *
200% 84 84
* * ot 95
65 88 i 88 0 100%
100% 54 36
25 g
85 87 69 83
56 80 81 82
0% 0%
Hombro  Codo Mano Cadera Rodilla Tobillo Superior Inferior
Complejos funcionales Miembros
Figur aPr3es3e2nci a de cambios en individuos f

di ferencias sRygoi NegEhub@slu By .

Entlrees i ndasicdbesendoherencias signific
entesis del trc?tciebpisalbersaquEnall ae einstgeusii s del
preg@ntmayores frecuencias de entesAls con ¢
comparar se | acsbiealtaessdiisf edree niesncauis eClobbketr vy J

Chubprteseayorecuefnitalalsa; (F3i.g2ur 9§ . 3 . Eh3 compl ej c

funcional @asodisfeerodbrseiraas en el hombryor entr e
frecuencia en Chubut), y en | a cadera entr
en Chu'lawbtl )a; K3 .gau#® 3 . 3 P®3 Yal t i mo, a nrbmo s mi em
di ferencias gl obal es, pero atmcempal arnkteat.i

Estas diferenci asueemhmiee IREF @ uNveugtir eor yyoent r e J
Chubsuiteadba Wl tilma quee ptrrdaa eerctu-e nmayoren ambo
(Tabl a;FBg27pn. 3L&3mi sma di-rakereomparae bhseéeov
| as eprtesarst,ando | os i1 Chiudilmdauyoossr nparsecwd |li enrocsi
entesi s s % amhuieo R2 oJ uNeugyr o 6(6660 %) vy
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Tabl
mas c ul

Fi gur aPr3e.s3e3n.ci a
ferenci

di

as

sRy0i Ne GcChjub @Bl ujRWy .
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aDBf2avencias en | a presénei andevcdmbso
Il nos (prueba de Fisher). En negrita d
Presencia de cambios entésicedasculino
Total Entre muestras
Nivel de andlisis RNyCH RNyJU CHyJU
p-valor
Subescapular 0,32 - - -
Supra e infraespinos 0,06 - - -
Redondo menor 0,08 - - -
Biceps braquial 0,50 - - -
Triceps braquial 0,01 1,00 0,01 0,04
T. c. flexores 0,10 - - -
T. c. extensores 0,60 - - -
lliopsoas 0,17 - - -
Gluteo menor 0,07 - - -
Gliteo medio 0,18 - - -
Isquiotibiales 0,00 0,12 0,13 0,00
Cuadricepdemoral 0,46 - - -
Triceps sural 0,18 - - -
Hombro 0,03 1,00 0,41 0,03
Codo 0,28
Mano 0,08
Cadera 0,01 0,02 0,91 0,33
Rodilla 0,06 - - -
Tobillo 0,18 - - -
Superior 0,04 0,16 1,00 0,07
Inferior 0,01 0,02 1,00 0,02
Total 0,00 0,01 1,00 0,00
Not as==R2RN Negro; CH=auGhiwbut; JU
* 85 * 86
o = 63 81 16
50 o » B i 100
31
* N B B N B B B E B
62 » . 100 100 N B = s
G N - 45
§ ~ /\o\‘f‘&@ o &\§pl\\<<‘\’%\ ’ ] Sl ; o 4 Muestra
§ Entesis i:
§ " * .;u
86 200% * 74
200 & 7 68 7 o m
oox B B 84 i o 5 .
58 g &4
% N B n & 52 i
S e ‘“Com:I:‘ic.:sfu;:\:r;ale:IM i il Miembros e LU
de cambios en individuos m



cEndice de afectaci - -n

Al comparar el 2ndice de afset@altsemv gremnr
di ferencias si gonutfhiiceartsi rveasChH whomnmt yy siwmj uy, ¢
afectaci -n Talml aCH3p2u® g ( 3SN®4 regdsfeaeconi as
significativas en owsl, iferrese)mi nsos e(nc olno sy nsaisr
di ferenkcaasmeertoeaNsegde0 y Chubut, y entre C
casos Chulvatl opress enffSalal ,68g@l&pn. 3. 34

Tabl aDBfe8encias en el 2ndice de afectaci -
di ferencias significativas.

Indice de afectacién

K I-Walli Dunn
Entesis ruscal-Walls " BNy CH | RNyJU | JuycH
X>  pvalor| z p-valor| z p-valor| Z p-vaor
Subescapular 0,87 0,64
Supra e infraespinog 2,84 0,24
Redondo Menor 2,15 0,34
Biceps braquial 2,35 0,30
Triceps braquial 3,80 0,14
T. c. flexores 530 0,07 |1,03 09 (229 0,07 |-1,12 0,78
T. c. extensores 560 0,06 |0,60 1,00 (2,29 0,07 |-1,50 0,39
lliopsoas 11,25 0,00 (2,32 0,06 |-1,04 0,90 | 3,32 0,00
Glateo menor 3,83 0,15
Gluteo medio 421 0,12
Isquiotibiales 2424 0,00 {1,900 0,17 |-2,87 0,01 |4,83 0,00
Cuédriceps femoral | 1,05 0,60
Triceps sural 7,17 0,02 |154 0,36 |-1,47 0,71 | 2,66 0,02
Total 855 0,01 [2,21 0,08 |-0,50 1,00 |2,80 0,02
Sinoutliers
Subescapular 0,87 0,36
Supra e infraespinog 9,07 0,01 |1,59 0,33 |-1,30 0,57 | 3,01 0,01
Redondo menor 2,94 0,23
Biceps braquial 1,74 0,41
T. c. flexores 290 0,23
T. c. extensores 9,80 0,01 |0,29 1,00 (2,85 0,01 | -2,3 0,06
lliopsoas 12,72 0,00 (2,83 0,01 |-0,89 1,00 |3,55 0,00
Glateo menor 3,40 0,18
Gliteo medio 9,08 0,01 |29 0,01 (1,90 0,127 | 0,90 1,00
Cuédriceps femoral | 1,00 0,60
Triceps sural 13,81 0,00 |1,66 0,29 |-2,26 0,07 | 3,66 0,00
Total 8,37 0,02 |2,15 0,09 (-056 1,00 | 2,80 0,02
Not as: RN = R2o0 Negro,; CH = Chubut;
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General General (sin outliers)

100 Outliers: 1 n: 441 n: 380 n: 560
06
n: 441 n: 381 n: 561
* Outliers: 1
0.75 *
0.4
0.50
02 Media 014 Medig, 0,17
0.25 ? i3 0, Medig 0,14
N Media: 0,14 LR Media: 0,14 E
) 'y 0,12 Med 10,12 Mediana: 0,12
Mediana: 0,12  [Mediana: 0,12  |[Mediana: 0,12|
0.00 0.0
RN CH JU RN CH Ju
Femenino Femenino (sin outliers)
Quiliers: 9 05 n: 217 n: 47 n: 308
Al
n: 225 n: 47 n: 317
0.75 +-
= 0.4
3 Muestra
';‘“; Outliers: 8
2 050 03 B Ry
3 B cH
@
£ ‘ ‘ 02 Media: 0,14 Media: 0.15 E Ju
£025 - Media 0,12 »
‘ Medig 0,14 ‘ CosdlEt Wi ‘ Media 0,14 ‘ 01 Mediara: 0,12 |Mediana: 0,12  Mediana: 0,12
Medlar‘a: 012 |Mediana: 0,12 Med\ar‘a: 0.12
0.00 0.0
RN CH Ju RN CH JuU
Masculino Masculino (sin outliers)
100 Outliers: 20 05 n: 203 n: 314 n: 233
n: 203 n: §34 n: 244
i 0.4
075 Outliers: 11
0.3
0.50
. 0.2 Media: 0,15
| Media: 0,13 .
025 Medig 0,18 — o——
et 0.13 ‘ g 0. | | 01 012|  |Mediana: 0.12
Mediana: 0,12) Medlaria: 012  [Mediana: 0,12
0.00 0.0
RN CH Ju RN CH Ju
Muestra

Figur &nldi&Zfeedeaci -n por dnustsitmqaui(emdgemaenr ad
=R2 0 NegIChhubQKHHJujIWy.

Al comparar el 2ndice de afectacsien de |
obserdafenenci as(Tablga) Bi Ql8a i eas esi,s |dael i
di ferencianseeobspepuy y Chubuetn  Cthiuddtudt b imeglse s
di fefaeect ae R20 Negro y Jujuy,vayoemisR%2o0 Chub
Negro y ChubuEnl qu e ndtersij as¢ pdse )l slu 1f adrnecnocnitar - s e
entre Jujuy y Chmbwdor (imdibweT apbel casFeBagtt 8ac i - n)
3.)35

Al g uiotud deinegdad guhos rc as ok t(Taadbol sa). v3aErr@ 8aerl o n
tr2cepsassudndlenaen aiwa ermmee | s e | dio R mamNceigar oy
Chubsuite@gdaodwmt muestra(Fdegumay adtc.udgAo, rse obsel
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di feremcliasentesis del supra e infraespino
afecteandol)as enerdi s dem¥”wn extensores entre
af ectwjdyoyegll Yat eo medi o ent ren Ré Dt aNe ghlot iymaCsh
presmanytor 2 ndi c el adbd aafBegd@t8dac i3-. M3 6(

lliopsoas lliopsoas (sin outliers)
08 Outliers: 1 Outliers: 14 04 n: 40 n: 16 n: 45
n: 41 n: 30 n: 45
. .
03
04 o4 Mediana 9‘25
Media: 0,25
& lana
02
L]
0.0 .
RN CH JU RN CH Ju
Isquiotibiales
n: 35 n: 32 n: 47
06 |
'g Muestra
E 04 B RN
® B cH
[
o
= B W
L2
© 02
£
00
RN CH Ju
Triceps sural Triceps sural (sin outliers)
04 n: 26 n: 17 n: 36 04 n: 26 n17 n: 24
03 Outliers: 12 03
Mediana: 0, -0,
02 "‘“&2 02 | Media:017 Media. 0,22
Medi& 0,17 b Media: 0,12
Medid 0.15 '
01 Mediara: 0,12 Mediana: 0,12, , Mediana: 0,12 Mediana: 0,12
00 . 0.0
RN CH Ju RN CH JuU
Muestra
Figuratn3ddi3cdd edeéaci -n en entesiscoopnydisiare

out leindmre mueRZ2 o ale g=BWU bQ K u jIWy .
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Supra e infraespinoso Supra e infraespinoso (sin outliers)

Outliers: 6 n: 30 n: 30 n: 40
: S 1 06
075 n: 33 n: 30 n..46
Outliers: 3
04
0.50 . .
* L d
025 02
Medii: 0|10 id:
0.00 20, 00 ana: U, lana: O
RN CH RN CH Ju
T. c. extensores T. c. extensores (sin outliers)
06 Outliers: 2 - n: 34 n: 26 n: 45
n: 36 n: 29 n: 45 A
2
Outiiers: 3 04
c 04
g ° L ]
£} 03
%]
= Muestra
@
& 02 02 B RN
3 . o B cH
00 .0, 00 lana: U, lana: U
CH Ju RN CH Ju
Gluteo medio Gluateo medio (sin outliers)
Outliers: 2 04 n: 31 n: 32 n: 26
04 n: 33 n: 32 n: 47
L]
03
03 Outliers: 21
*
02
02
Media: 0,12 Mediana: 0,12
[ S—— 1a. 0,
01 Mediana: 0,12 0.1
0.0 . 0.0
RN CH JU RN CH Ju
Figur aCcmdi3caef ede aci - mpuenosugrnbieelrnsdda rfeerr enci as
significativas entre muestras. RN = R2o0 Neg
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Al comparar el 2ndice de afectaci-n de

funcional emdisfterodbrseiraysa significativas en m:
pero no en ({amb2eo 3Fn celdocompuleljsee memgo scomr a
di ferencias entre R2ovNHégresy mayjouprpkjéupey
|l as diferencias si gminf iemdatrievas jtuggmbyi ®rh usheaut ¢
val ores Tabl|l28Fugy)r70(. 3 EB el resto de | os <co
outhietas dif er efnuceieaosn|sai gcnaidfeircaa teinvtarse R2 o N
entre Jujuy y Chubut, y €hubat roGhadbeat ysit ot
|l a muestra m8s afectTadhd2yr@8rguc7@amBi. 8s ent ®si c
Tabl229DBf erencias en 2ndice de afectaci - -n de
En negrita diferencias significativas.
indice de afectacion
. . Dunn
Complejo | Kruseal-Wallls "= TRy o0 | Juy cH
funcional
X2  pvalor| z p-valor| z p-valor| z p-valor

Hombro 1,03 0,59

Codo 0,067 0,96

Mano 10,83 0,00 (1,13 0,77 | 3,23 0,00 |-1,88 0,17

Cadera 12,84 0,00 (2,77 0,02 |-056 1,00 |3,44 0,00

Rodilla 10,612 0,00 (1,05 0,88 |-2,27 0,08 | 3,13 0,01

Tobillo 7,17 0,03 |1,54 0,36 |-1,17 0,71 | 2,66 0,02

Sinoutliers

Hombro 2,36 0,30

Codo 0,33 0,84

Mano 15,03 0,00 (0,75 1,00 | 3,66 0,00 [-2,63 0,03

Cadera 109 0,00 (2,56 0,03 |-0,52 1,00 | 3,19 0,00

Rodilla 9,98 0,01 |1,61 0,32 |-152 0,38 | 3,15 0,01

Tobillo 13,8 0,00 (1,66 0,29 |-2,26 0,06 | 3,66 0,00

Not as=R2RN Ne gIChubQ#Jujiwy.
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Mano Mano (sin outliers)

06 Outliers: 2 - n: 68 n: 55 n: 90
n:.70 n: 59 n: 90 ’
Ouitliers: 4 0.4
04 pe Py
03
02 :
02 Media: 0,14 Medi 0,14
Wedara 072 o1 Media: 0,07 SaiaEdite
*
00 3 00 ediana: 0,00 ediana: 0,
RN CH Ju RN CH Ju
Cadera Cadera (sin outliers)
D Outliers: 4 04 n: 109 n: 89 n: 138
n: 111 n: 93 n: 140
= L
2
£ o015 03 Muestra
% 4 B RN
Outliers: 2 Outliers: 2 o
; i pa i " 62 Medl%0,19 E CH
5 Media:0.15 Media: 0,14 E Ju
s L ]
d: ediarja: 0,12 Mediarja: 0,12 ediarja: 0,12
0.25 o, : Weda 05| O
.
0.00 0.0
RN CH Ju RN CH Ju
Rodilla Rodilla (sin outliers)
n: 78 n: 63 n: 91 n: 73 n: 63 n: 91
06 Outliers: 5 06
&
04 0.4
Media: 0,24 Media: 0,24
i Mediana0.25|  |Mediana:025 | yregia: 0,16 02 Media.:0,18 Ry Media: 0,16
* L ]
Mediana: 0,12 ediara. 0,12 Mediana 0,12
0.0 0.0
RN CH JU Muestra RN CH JU
Figuri€ ndiZ&zkeedeaci -n en complejos funcional €
entre mueR20 aNe gc®RdMNubQKEI ujIWy .
Por Yl timo, el pmiestkinter snpeasosi goi ficat
de afectmcesmeesmtg?2e el inferior, con difereil

y entre Juj uouty) iGhrusbailto (emtnr e Joagtulyi gnshubt
todos est osr ac adseo sQhtaab omBuse & telc RBIEB rBr. 3. 3
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Tabl &DBf @8rencias en 2ndice de afectaci n de
di ferencias significativas.
indice de afectacion
. Dunn
. Kruscal-Wallis
Miembro RNy CH RNy JU JUyCH
X2 p-valor| z p-valor| z p-valor| z p-valor
Superior| 1,16 0,55 - - - - - -
Inferior | 26,8 0,00 [2,96 0,01 |-2,21 0,08 [5,18 0,00
Sin outliers
Superior| 5,28 0,07 |1,81 0,10 | 2,16 0,09 |-0,2 1,00
Inferior | 16,43 0,00 |2,11 0,1 |-1,98 0,14 [4,03 0,00
Not as=R2RN NegrIChhubQ#Jujwy.
Superior Superior (sin outliers)
Outliers: 1 n: 213 n: 208 n: 293
n: 226 n: 208 n: 294 08
0.75 .
Outliers: 13
0.50 L] 04
025 - o S Media 0,13
Medid: 0,11 Medli0,13 Media: 0,13 e ’

s ’Mediar‘a: 0,1% Mediana: 0,12|  Mediana: 0,12

8 000 0.0

2 Muestra

b= RN CH Ju RN CH Ju El RN

§ Inferior Inferior (sin outliers) B cH

ié 1:00 Outliers: 16 04 n: 208 n: 157 n: 263 B w

n: 215 n: 173 n: 267
0.75 Outliers: 4 o
Outliers: 7 i » Media: 0,19

050 . . 02 Medla.: 0,16 . m—

025 Medig: 0.22 01 Mediarja: 0,12 MediaT 0,12 Mediarja: 0,12

‘ e ediaith: 0,25 Medif 0,15

- Mediar‘aYOJZ ‘ Medxajazo,m .

RN CH JU RN CH Ju
Muestra
FigurBat nddi3aéedeaci n RNFR?2 mi &élmigrChsu.bCH ; J U
Jujuy.

Al comparar el 2ndice de afectaci-n de
obseowmvaiferencias en total, pero si en ci
mi e miTaobsl 4) A3 .n3 v el de entesi s, en tend-n co
extensores entre Jujuy y Chubbt &F8gBraal or

339 .

Al

ouwittlare ralsrobsi ®nmr s el i bles emnca as

en
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Jujuy y Chuleautmuelsutjiruy m8s afectada), vy
Negro y Chubut, y entre Jujuy y Chubut
(Tabl &FBgBd33h. 3.
Tabl aDBf&8rencias en el 2ndice de
En negrita diferencias significativas.

indice de Afectacion- Femenino

Kruskal -Walli bunn
Entesis ruskal-vals RNy CH RNy JU JUyCH

X2 p-valor| z p-valor| z p-valor| z p-valor
Subescapular 4,28 0,11
Supra e infraespinoso | 0,37 0,82
Redondo Menor 3,35 0,18
Biceps braquial 1,27 0,52
Triceps braquial 0,43 0,80
T. c. flexores 11,15 0,00 |-1,64 0,29 | 2,17 0,08 |-2,96 0,01
T. c. extensores 9,81 0,01 |-151 0,39 | 2,09 0,10 |-2,75 0,02
lliopsoas 1,94 0,37
Gliuteo menor 1,72 0,42
Gluteo medio 2,31 0,31
Isquiotibiales 2,93 0,23
Cuédriceps femoral 1,25 0,53
Triceps sural 1,48 0,48
Total 4,92 0,08

Sinoutliers

Subescapular 5,98 0,05 |-2,07 0,11 | 0,44 1,00 |-2,44 0,04
Supra e infraespinoso 0,39 0,82
Biceps baquial 0,94 0,62
lliopsoas 1,30 0,52
Glateo menor 2,56 0,27
Gliteo medio 4,56 0,10
Isquiotibiales 3,99 0,13
Cuédriceps femoral 30,00 0,00 | 5,19 0,00 | 0,00 1,00 | 5,26 0,00
Triceps sural 4,32 0,11
Total 3,8 0,14

Not as=R2RN Ne gIChubQ#Jujiwy.
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FiguB8tn3ddice de afectaci-n en entesis de i
signi fi ccRt2iov de.gcfCNu b@QH; JU: Jujuy

En | os complejos funcionales el hombr o
mostrdarfemr enci as ent oat hueebslsad). BR.,homhr g, sent
R2 0 Negro y Chubut, y entre Jujuy y Chubut
preg@entas mayores 2ndices de afweeématren. E
R2Megro y Jujuy vy entre Jujuy Yy Chlalbu ta, si e
3.2FigurOp. 3. 4
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