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La endita I presenta una seta anterior en todos los pares y la
variacion se encuentra en las setas posteriores: 37 en el I; 51 en
los pares Il y III; 52 en los IV, V y VII; 50 en los VIII y IX; 38
en el X y 18 en el XI.

La endita Il presenta 2 setas anteriores en todos los pares y 14
setas posteriores en los pares I, II, III, IV, VI y VII; 13 en los
pares V., VIII. IX y X: solamente 2 en el par XI.

En la endita 111 hay 2 setas anteriores y 3 posteriores en todos
los pares. Lo mismo ocurre en la endita IV. que lleva 2 setas ante-
riores y 2 posteriores.

Por 1ltimo, en la endita V no hay variacién en cuanto al nimero de
setas posteriores, registrandose 2 en todos los pares. Por el contrario, si las
hay en las setas anteriores: 4 en los pares I y XI; 5 en los VI, VII.
VIIL, IX y X: 6 en los pares III, IV y V,

El preepipodito esta bien desarrollado en los pares I a X, su as-
pecto es laminar y subcuadrado. con el margen totalmente aserrado.
salvo en el par XI donde es vestigial y digitiforme.

El epipodito del par XI esta desarrollado, aunque no es tan espon-
joso y extenso como en los pares I a X. Generalmente no lleva setas.

pero si las presentaran tendrian el aspecto que denotan en la figura 29.
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Cabeza con la frente redondeada, anténulas filiformes cuya longi-
tud alcanza la de las antenas. Estas son subtriangulares y terminadas en
mucron (Fig. 4); en los ejemplares de mayor tamano, se destacan
dos areas por antena, muy pequeiias y con diminutas espinas.

En los segmentos toracicos 2 a 11 pueden observarse las forma-
ciones papilares ya descriptas para otras especies de Branchinecta. A partir
del quinto segmento toracico, dichas papilas, se prolongan hacia la region
lateral y posterior del cuerpo (Fig. 5), su aspecto es digitiforme y aumen-
tan de tamaino hacia el segmento XI.

En los segmentos genitales y primero abdominal hay proyecciones
tegumentarias conicas y situadas lateralmente al saco ovigero. Este es
ovalado (Fig. 7) y se extiende hasta los segmentos abdominales 11T o TV.
Los cercopodos son cénicos e igualmente setosos.

Apéndices: Once pares de filopodios de estructura bastante similar: el
endopodio de todos los pares es subtriangular y globoso. El borde infe-
rior del endopodio tiene un nimero variable de espinas: 11 en el par 1.
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Liam. 3. — 14 : filopodio del par IV del macho; 15: filopodio del par 1V de la hembra;
16: filopodio del par V del macho y 17: filopodio del par V de la hembra.
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Liam, 4., - Branchinedta achalensis sp. nov, 18: filopodie del par VI del macho; 19 filo
podio del par VI de la hembra; 20: filopodio del par V11 del macho; 21: filopodio
del par VII de la hembra; 22: filopodic del par VIIT del macho
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12 en los pares I, III, IX y X: 13 en los pares IV. V y VIII y 9
en el par XI. EI borde superior del endopedio no presenta variacion en
cuanto al numero de espinas, siendo 4 en todos los pares. Si la hay
en las setas setuladas, contandose 10 en el par I: 14 en los pares II.
IVy VIII: 16 enel V y X: 17 en el VII; 12 en el IX y 6 en el XI.

En la endita I no se presentan variaciones de las setas anteriores.
hay 1 en todos los pares. El nimero de seias posteriores es de 55 para
los pares I al VIII: 50 para el par IX; 45 para el X y 16 para el XI.

La endita II lleva 2 setas anteriores en todos los pares; 14 setas
posteriores en los pares I al VIII: 13 en el par IX: 12 en el X
v 3 en el XI. En la endita IIl no hay variaciones en el numero de
setas anteriores y posleriores ya que en todos los pares se cuentan 2 y 3
respectivamente. Lo mismo ocurre en la endita IV, donde hay 2 setas
anteriores y 2 posteriores.

La endita V tiene 2 setas posteriores en todos los pares y 5 setas
anteriores en los pares I. III, IV, V. VI, VII. VIII v IX; 6 en el
II; 4 enel X y 3 en el XI.

El exopodito, enditas, endopodio, epipodito y preepipodito estan bien
desarrollados en todos los pares menos en el XI, donde el preepipodito
es vestigial y de aspecto digitiforme. La morfologia de los filopodios
puede apreciarse en las figuras 11, 12, 13, 15, 17. 19, 43 el 7 4 el LA
28 y 30.

MATERIAL ESTUDIADO:

Holotipo macho de 8.50 mm de lengitud, 18-VI-83 N° 2 y mas
de 200 ejemplares, todos depositados en la Division Zoologia Inverte-
brados del Museo de Ciencias Naturales de La Plata.

LLOCALIDAD TIiPICA:

La Posta (Pampa de Achala, Cordoba, Repiiblica Argentina), halla-
dos a 2.223 metros sobre el nivel del mar. El ambiente que habita la
especie esta constituido por un sistema de charcos cuyo fondo es rocoso
v cubierto por una capa de materia organica proveniente de las deyec-
ciones del ganado vacuno y ovino que habita en la zona y de la vege-
tacion decayente.

Se citan ademas las localidades de Los Gigantes (Caordoba) y Baiia-
do de Flores (Buenos Aires). '

DISCUSION

Branchinecta achalensis sp. nov. no se parece a ninguna de las
Branchinecta descriptas para el hemisferio norte. De las Branchinecta
neotropicales y atendiendo a los caracteres diagnosticos, se diferencia de
B. pollicifera Harding, 1940. principalmente por la morfologia de las
antenas en ambos sexos. En B. pollicifera, el macho presenta una apo-
fisis erizada de pequeiias formaciones cuticulares situada en la region
interna de articulacién con la cabeza, que no se halla en Branchinecta



97

achalensis. Tampoco presenta el tubércule espinoso por debajo de la apo-
fisis ni la espina inferior a él. ya que las estructuras espinosas de la
segunda difieren totalmente de las que caracterizan a B. pollicifera. El
artejo distal de las antenas es simple en ambas especies que no poseen.
al parecer, “campo raspador”: en Branchinecta achalensis el artejo es
mas curvo y termina en una punta aguda mientras que, en B. pollicifera.
la punta es aproximadamente roma. Otro caracter diferencial entre am-
bas se halla en la morfologia de la antena de la hembra: en B. pollici-
fera, la antena tiene un aspecto quelado, debido a la presencia de una
proyeccion digitiforme, dicha conformacion no se halla en la hembra
de Branchinecta achalensis.

Branchinecta achalensis y B. pollicifera difieren en la longitud de
las anténulas. que es mayor en la segunda. Harding (1940) hace refe-
rencia en su descripeion de B. pollicifera a la existencia de procesos
lobulares del tegumento en los dos ultimos segmentos toracicos y pri-
mero abdominal. Estas estructuras son similares a las que se hallan en
Branchinecta achalensis pero en ésta, los procesos o lobulos laterales del
tegumento se presentan en todos los segmentos abdominales. El saco ovi-
gero es similar en ambas especies, igual que los filopodios.

Branchinecta achalensis se distingue de B. iheringi Lilljeborg, 1889
por la conformacion de los artejos basales y distales de las antenas del
macho y por el tipo de distribucion de las espinas, que en la dltima
alcanzan escaso desarrollo.

Branchinecta achalensis y B. rocaensis Cohen, 1982, no presentan
semejanzas morfologicas en las antenas de los machos ni en la ana-
tomia de los filopodios: no hay esculturaciones en el térax de la segunda
v también difieren en la morfologia del ovisaco y de los filopodios.

Branchinecta achalensis y B. valchetana Cohen, 1981, difieren en
la morfologia de los artejos basales y distales de las antenas de los ma-
chos, como asi también en las formaciones espinosas y tuberculares de
los artejos basales. Las hembras de ambas especies no comparten seme-
janzas morfologicas en sus antenas. Sin embargo, coinciden en la pre-
sencia y disposicion de esculturaciones toracicas caracteristicas, de las
que hay un par en los segmentos I a XI en B. valchetana. Ademas.
en ambas se presentan un par de lobulos en el primer segmento genital.

Los lobulos del segundo segmento genital pueden faltar en B. val-
chetana, pero siempre se hallan en B. achalensis. También difieren por
la presencia en B. achalensis de un par de lébulos laterales del tegu-
mento en el tercer segmento abdominal, que falta en B. valchetana.

El ovisaco piriforme en la ultima, es mas oval y engrosado en la
primera. La anatomia de los filopodios no tiene gran parecido en ambas
especies.

Branchinecta achalensis se distigue de B. papillosa Birabén, 1946,
B. tarensis, Birabén, 1946, B. granulosa, Daday, 1902 y B. palustris,

Birabén, 1946, principalmente por la morfologia de los artejos basales
y distales de las antenas de los machos asi como también por la estruc-
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1 — 25 filopodio del par VIII de la hembra; 24: filopodio del par IX del macho;
filopodio del par IX de la hembra; 26: filopodio del par X del macho ¥
filopod del 7 X1 del 1
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Liam., 6. - Branchinecta achalensis sp. nov. 285: filopodio del par X1 de la hembra; 29:
epipodito del par XI del macho (36x) y 50: filopodio del par X de la hembra.
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tura y distribucion de las espinas de los artejos basales. Para concluir.
en ninguna de las especies neotropicales de Branchinecta o de otras re-
giones del mundo, se presentan estructuras globosas que rematan en
fuertes espinas, de caracter asimétrico en el sector medio y basal de los
artejos proximales de las antenas de los machos.

Es interesante notar que en Branchinecta achalensis, como en otras
especies de Branchinectidae v. gr. B. lindahli Packard, 1883, B. mackini
Dexter, 1956, B. cornigera Lynch, 1958, B. paludosa (0. F. Miiller).
1788-1806 y B. campestris Lynch, 1960, el dimorfismo sexual a nivel
de los filopodios se manifiesta principalmente en la morfologia del en-
dopodio.

En el macho. el endopodio de todos los pares de filopodios es pro-
porcionalmente mas alargado que en la hembra. También pueden notarse
diferencias entre ambos sexos en el numero de espinas y setas, aunque
sobre esta cuestion se discute en Cesar (1985).
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SUMMARY

Branchinecta achalensis sp. nov. (CRUSTACEA: ANOSTRACA) OF THE Pampa
pE ACHALA (Corposa, RepUBLICA ARGENTINA). — This work presents a new
species assignable to the Branchinectidae family, Branchinecta achalensis, found
in temporary pools of “Pampa de Achala” (Codrdoba, Repiblica Argentina). It
is compared to the neotropical species of Branchinecta described to the moment.
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