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1. Lo privado familiar se hace ptiblico, visible
y judiciable

El napecto juridlco de lag cosns no es un conjunto limitado de normas,
leyes, principios, valores o cunlquier otra cosa n partir de la que pueden
plantearse respuestas legales a una serie de acontecimientos destilados,
sino parte de una maners. determinada de imaginar lo real,

Clifford Geertg

L luchas de los movimientos feministas conforman la base social de las
reivindicaciones potenciando los problemas vinculados a lu vida privada.
Las discusiones y la denuncia sobre la denominada violencia “domdésti-
ca”, “familiar” o “intrafamiliar”® —que incluye la violencia sexual hacia
is mujeres— a ln vez gue aportaron a su reconocimiento como “proble-
ma social” la transforman en fenémeno piiblico otorgandole visibilidad
¥ contundencia. Resultado de procesos Jocales ¥ globales, la dimension
(transversal de este fendineno nos plantea un desafio mayor y apela a in-
vestigaciones comparativas de las soluciones locales, a partir de las cuales

B8 En la proliferpelan do los dikcuesos sesdimieed, polilicos ¥ perlodisticos nos encontramos con
penticlos equivalentes otorgados a las categoring “violancia fvmiliar” v "“violencin doméstica™ Sin
R, como bien ba argamentads b natropologis ol inberpratar s relaciones do parentesco
i distintos contextos socioculturales, subsumir —sino asimilar— (o “doméstico” a lo "Bamiliar"
Vienln con To noturaliznclén de In familia nuelo ¥ del ambito doméstico como esfers que
le es propia. Teniendo en cuenta que ol términe “donifstion™ e cantrs on el lugar donsde ln
necidn violanta o8 slercidn y que “familiar® refiere s los relncionas e parentesco de los aclores
ivolucraclos en esa necidn, o0 este 1rabnge In tatogorin vieleneln familiar serd rescatndn o s
penitlda duideo, motivo por ol cusl @ criterio fnopido coma mares eg o empleo de la [Lalics
[ esta maneen, ol prodicnds famillar no es consideraclo aqui eomo preesiotento a ln definlcidn
lnstitucionnl del mismo ni o los sentidos otorgados por Ins persunng previo a su legada al cav,
lin este trabajo ol término “vialencia intrafamiline® sori cireunscripto al contexto otie,
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se definen las politicas de intervencion (Rifiotis, 2003). En nuestro pais,

recuperacion de las instituciones democriticas abrid un espacio importan
te para que las mujeres reclamaran sus derechos formales y los rec
efectivos para intervenir sobre el conjunto de las instituciones. Sin e

tl_!.:'ln v 'J“"lm fﬂ“‘:i“dm departamentos judiciales las secretarfas Media-
SRy fj'”““’if”“‘m Penal y los Centros de Asistencia a la Victima, Estas
secretarias del !'v‘.lmlsterm Piblico Fiscal tienen por funcién privilegiar la
i z 2 T e ums}c:h‘mién pacifica de conflictos a través de la “reparacion” y amparo de las
go, dado que “(...) la consagracién legisiativa de I._:ra d_ei echios no cre victimas de delito”, brindindoles asesoramiento y/o patrocinio juridico
por si las condiciones necesarias para su eficaz ejercicio” (Birgin, 1998:6 ¥ apoyo psicolégico y asistencial. Como sefiala el Cadigo Fl';ltllt'f"ﬁlj" Penal
¥ . i . " ! o - AN P&
una vez que la vielencia familiar fuera ineorporada al debate social y 18 “de la provincia de Buenos Aires en su articulo 85 T't ]TJ 1v, capitulo VIl:
timada como tema, fue menester crear los instrumentos que garant “Desde los primeros momentos de su intﬁrvenrirfmalln : -ulicia y el Eiilﬂst&t'lt:t
; . 67 o ' D1 : et ' : o :
a las mujeres el ejercicio de sus derechos™. Se jerarquizan ent Pliblico Fiscal, suministrardn a quien alegue ver:::sfrl:]ilment-e su calidad
recursos legales como tema relevante, lo cual condujo a un debate e victima, la informacion que posibilite su derecho a ser asistida como
rizado entre quienes ponian el foco en el derecho penal, enfatizang por el Centro de Asistencia a la Vietima” [ el' Sﬁbm 5 dé me pertenece]
necesidad de tipificar la violencia familiar como delito y quienes | En realidad estos dispositivos encargados de i :i-iar y promover 1a
ban que, en tanto conflicto privado, éste deberfa resolverse en el golucién pacifica de conflictos” a través {iF - I?JPE‘I}fn;f‘f én y conciliacion
de 1a justicia civil®®, En ambos casos, como en otros paises, las pal por un lado, y de asesorar uridi PR : cold
abli I mkenid digte: Il limi Ia i 3 - Jjuridicamente y asistir social y psicolo-
pubiicas que nan pre 11 ; 0O recucir [b'l .IIU'1 e nmuf,u"j a Lmp l'|li e al conjunto social de las Vfﬂn:ﬂl.ﬂ& por &l otro manifiestan una
este tipo particular de fendmeno se han ido caracterizando porl #ion que estarin indicando que la comprension iurm:vcmci:iu y resolu-
cién de dispositivos que, privilegiando la lectura, juridica de los:60 e los conflictos intrafamiliares no se agotan i judicializacién del
intrafamiliares, tendieron a la judicializacion de los 1‘1]15]]10&“:.-._' I Bloma” v que la criminalizacién de tales conflictos suele no levar a
En este marco, en la provincia de Buenos Aires, a partir delal jolones pacificas, Cabe aclarar que no se trata de cuestionar la impor-
tacion de Ia Reforma Procesal Penal de 1998 se crean conjuntt e los mecanismos juridicos interviniendo en los conflictos intrafa-
| pero si resaltar que el tipo de lectura criminalizante y estigmati-
it l-::ﬂ en la dicotomia vietima-victimario no puede ser exclusiva.
e los resultados analiticos " e,
wijeres. Sin embargo, mumerosos estudios nacionales & internacionales B e “ﬁlmf:}}h de la pmsf-"_—“*"- indagacion consiste en-
fstas, los nifios y lod anciancd guienes comstituyen su blaneo. Otro dito : presentar la descripeion y el andlisis de los modoes en que la
oH qtm durante nldnl':u mlendariuni:-lu |.ﬂ“f' rm.]io{: cheervaciin participante '. L Ihc:-naemnse en general y la Secretarfa Centro de Asgistencia
patvicio mujcren adiilbas, RIS ¥ SEAISSEA el Lt SEEE lin de delito (CAv, de aqui en mds) en particular, performan y
68 Qulenes apostaban o tipifiear Ia “violencia familiar” [doméstica/i it : e : partic : | ;
asumian los procedimisntos penabes mﬂ'”ﬂ"f"“‘“ﬁ“ pedaghgica” Fue an b I victimas de violencia familiar apoyindose en paradigmas
1088, s cronn on la provineis de Buenos Aires las Comisaring da In v i 08 QUE DORED &N tensio . R et s
la Intervencién |udieis] penad no s diluyers en el sobreseimisito providional | I q .p.. .un la CEFBgﬂrms Emﬂiﬂglt&ﬂ de "vic-
g ¥ hgencia” con las nociones nativas vulnerable o fabuladora

blen sefisls Birgin {1006: 63), “La confinnza on el podar simbdlion dal
eapacidad para prevenis el delito esté profundamente arruigada en ontexto, parecen definirse mutuamente,

e todo problenp sovinl tieno uma solucion laigal so I ennvertido e wnik
aceptada. Podriamos decir que se ha producido un proceso du legnlizan
In vidn cotidiann. Cunndo ol darecho frocasa on bn Aolilcién, ke prape
encubrir las deficiencias del derecho existente jol subrayado me (s
sl contrario, proponinn las denuncias anle ol funro civil, expeclficamants

de familia, vislumbraban maneras menos restrictives de evaluar los alon Jitl i Tow s o
ﬁ;muu;h:;:l:hl.u, ln vin mAa fortil parn n|ud|:.nr n Ir;';muluulﬁnnzlul -:ll:;“ ;! " - o { ﬂﬂ:ﬂﬁulﬂmﬂnﬂs econdmicas y la exclusién social propias de

Tl T de diciembre de 1904, el Congreso de |a Marcidn sanciond | AT i e lent IR 2 . e .

249 da diclembre del mismo aflo v reglamentada por Docreto N* 208, ol ¥ P v din 1:; :;T Imvﬁ‘ut,u.., dlﬂ'flnt{h ]]]D‘-"l]]ll&l‘itﬂﬁ- Soriales pmﬂemn
Competencia del fuero civil y enmarcada dentro del derecho de [l Al | w yuntivas y principios sobre la diversidad cultural y In
loy de “proteceién contra ln "violencis familine ", apllcnbbe sobiments si “ﬂ [ .h'-;ﬂlnl. leu“lﬂ.ﬂdﬂ i lns Fﬂiﬂiiﬂﬂ.‘i IMhlil:‘ﬂE: on tanto EBpﬂ.ﬂiﬂs
o o (re)eonstruceién de la nocion de ciudadania. En nues-

En In provincin de Buenos Aires, In ley 12,660, “do proteceldn conirl
ge mncionn e & de dicembre de 2000; orto o, don aflos ¥ Lo M (N wnnrio
It EnCIonN & NI HER . weenntio propieid una serie de modificaciones legislativas

e P T LI B e« A e 10 Ty

&7 Cabe aclarer que el fendmeno de I violencia funiiiar —que incluye el abii
del matrimonio civil o concubinnio- no e elrounscribe ni so vecluee ol

WIBLO y sentidos en contexto
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sectorizado por les distintos poderes del Estado, Entre ellas se instals :
la agenda piiblica la necesidad de “democratizar® los usos de las reglas
penales a través de I, transformacion de sys procedimientos, Ug ejempla
fue la Reforma Procesal Penal de la provincia de Buenos Aires de 1998, la
cual entrd en vigencia en septiembre de ese afio, Centrada en una serie de.
transformaciones que Apuntaron tanto a la estructura como & la funcidn
del Ministerio Piiblico, dicha reforma incorpora a su quehscer el patro-
Cinio juridico, la atencion psicoldgica y social de Jas victimas de deli §
¥ la resolucién pacifica de conflictos a través del método alternativo de
mediacién y conciliacién penal, objetivos a cargo de dog secretariag ege
pecializadas: Centro de Asistencia a la Victima de delito y Mediacién v
Conciliacién Penal. En palabras de un Fiseal General;

“La Reforma nos propone un cambio en ef concepto de administrae
cion de justicia: de la retribucién a la reparacidn. La mediacicn penafl
¥ la asistencia g la victima son los das pilares de base de esta fiscalia,
Se trata de armonizar Jns dificultades evitande of i ctado de sentenciag
que cristalicen la discordig »™ )

Encabezado por el Procurador General, responsable de hacer cumpli
con eficacia y celeridad la politica vigente, Acompanado por el cuerpo --_-'
fiseales, defensores oficiales ¥ asesores de incapaces, el Ministerio Piiblice
8¢ reorganiza fundamentalmente o bravés de la creacion de cuatro ar
denominadas funcionales: 1) superintendencia, 2) asuntos jurisdiccionales,
3) policia criminal, coordinacion fiscal e instruceion penal y 4} social ™.

Dependientes de 1a “Oficina de Asistencia a |y Victima™, se crea en cada
uno de los dieciocho departamentos judiciales provineciales, un Centro de
Asistencia a la Vietima, Si bien las Secretarfag Generales de cada 1ina
las Fisealias de Céimara —o Generales— tendrian a sy cargo la supervisi i
funcional del cav de sy Jurisdiccion, dado el cardcter superordinado e
la “Oficina”, ésa seria Ia responsable de proponer lus pantas penerales de
actuacién y las bases minimas de) funcionamiento de log CAVS.,; segtin lag
politicas penerales impartidas por el Procurador General,

—_—
70 Dizcirsa e apertura on los"Primeras Tamndns dabre In Administrncidn die Confliceos™. Ty
Plata, merzo de 1999,
71 Cabe aclorar que lns drons funcionnles s desenvielven conlorme u Iy reglamentacion epea
cifica dictadn por ) Procurador Genaral. B| artiiule 457 define el “dren sorial” an oy siguientog
términos: “Comprenda Ja actividnd animtencial on matvria de minceldnd desarrollnea en o) AT
oo de las nteibuciones de la Prociuracidn Ceneral, |a rebresontacion da dementes Furlelicos mujetn
a Ins disposiciones s Jisy vigentes, Ia octividad do méclineldn v cle nslatencin a la victima. Absare
on, i menos: 1- Curaduria Ofitial de Alienades; 2- Sistemn de SoEtEn pars. menorem tutolndow
3 Oficing de Medlacidn y - Oficina de Asintenaia o In Viethme”, Seccidn Cunrta dal Chdiee
Pracseal Penal de [n PROvInElS de - PBramrmly AP o aica i ol

- T RR—S————
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Con la nueva politica entra en estena otro discurso acerea de Ja victima
¥ con él, de las obligaciones ¥ responsabilidades del Estado. Reconocida
como sujeto activo la condicidn legal de “la victima™ en tanto portadora
de derechos, debi6 expresarse entonces en ¢l plano de las acciones judi-
ciales. Para ello, la nueva ley del Ministerio Priblico en la seccign tercera,
capitulo 111, regula el procedimiente general y en su articulo 39, el de log
deberes de los cavs. en particular:

35.- El Ministerio Piiblico atenderd ¥ asesorard a la victima, garan-
tizando sus derechos y facultades establecidos en o] Codigo Pmom;i
Penal, suministrandole Ia informacion que le posibilite ser atendida
como tal por el Centro de Asistencia a la Victima. 14

36.- Citacién. Durante las primeras actuaciones deberdn Hevarse a
cabo entrevistas con las victimas en el drea de atencidn a lns mismasg
de cada Fiscalia de Camaras. con el objeto de recabar informacién
respecto de sus presentaciones Y de coordinar las relaciones que se
establezcan con el fiscal cargo del caso, Se les comunicard en forma
periddica respecto de los avances producidos durante el desarrolls del
proceso y los resultados obtenidos,

37.- Informes. En todos los casos en que se pretenda aplicar un
principio de oportunidad, la suspension condicional del proceso o un
sobreseimiento, se arbitrardn los medios para informar al interesado;

38.- Formas de conciliacién, [ Ministerio Piiblico propiciard
¥ promovera la utilizacién de todos Jos mecanismos de mediacion y
conciliacién que permitan la solucién pacifica de conflictos. i

39.- Asistencia integral, Sin perjuicio de lo establecido prece-
dentemente, el Ministerio Piiblico asistird a las victimas en todos los
aspectos vinculados a la ofensa sufrida. Por ello debera:

1. Brindar asistencia y tratamiento inmediato e integral a la victima,
procurando evaluar el dafio psicoldgico v social sufrido,

2. Asesorar a los familiares para que puedan colaborar en su trata.
miento y recuperacion. ﬁv

3. Orientarla y derivarla haein centros especializados de ateng o

4. Coordinar las instituciones estatales o privadas, nacionales o ex-
tranjeras, que brinden asistencia a las victimas.

5. Procurar la cooperacidn nacional e internacional para la realizacién
de programas de atencitn a las victimas,
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6. Divulgar los derechos de las victimas y desarrollar acciones tendien-
tes a que los organismos estatales y la poblacién tomen conciencia
sobre su respeto.

7. Realizar investigaciones y estudios que permitan comprender 1o
magnitud de los padecimientos de las victimas.

Dado su cardcter moral es el discurso juridico el que al mismo tiempo
que confiere sentido & la clasificacién de victima la construye a través de
la inclusién de un considerable conjunto de objetivos y valores (Alvarez
2001; Brunatti 2003). Como canalizador del poder moral tiene la capa-
cidad de construir sus enunciados como productores de efecto de verdad
¥y de discutir las construcciones vigentes de los patrones supuestamente
standards de igualdad jurfdica, Como bien sefiala Cércova (1996), este
dispositivo de poder que a través de su saber diferenciado construye y
organiza un complejo conjunto de ritos v ficciones fque atraviesan tanto
la vida social como la de los sujetos individuales, imprime una profunda,
distancia entre la organizacién y el funcionamiento de las formas institu.
cionales y la efectiva comprensién que los legos poseen de esa organizacion
y de su funcionamiento. Esa distancia, que se expresa como “opacidad”,
lejos de ser un error o un problema instrumental es estructural al orden
Juridico, porque al mismo tiempo que fortalece ¥ hundamenta las repre-
sentaciones por €l mismo concebidas, las torna condicin necesarin de il
efectividad. No obstante, cabe subrayar que si bien la ley opera como la
referencia cardinal capaz de orientar y definir los limites de las acciones
Juridicas, éstas no se deducen exclusivamente de la legislacion, dado que,
como bien senala Vianna:

“Entre los textos legales o reglas explicitas y la accién efectiva de
los individuos y grupos se impone una enorme gama de posibilidades
de negociacion, apropiacion y discordancia. Para eso cuentan, por un
lado, la acumulacién y antigiiedad de ciertas pricticas llevadas a cabo
por quienes, dada su posicidn, tienen la obligacion de transformar di-
chas reglas en decisiones e imponerlas a partir de la autoridad singular
de que disponen; y, por otro lado, la propia dimension de negociacion
que tales situaciones permiten” {2002:19-20, mi traduccion).

Como sefiala Mary Douglas (1996), en materia de Justicia las decisiones
mis profundas no las toman individuos que actian en calidad de tales,
sino individuos que piensan dentro de instituciones ¥ en nombre de éstas,
En el €Av, son los funcionarios, los profesionales no abogados, los emplea-
dos administrativos, los meritorios™ y los ordenanzas quienes comparten
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sentidos aungue no necesarlamente homogéneos. Definidos a través de
categorias y valores atravesados por las visiones racional-positivistas del
derecho, reinterpretan el “deber ser” o cardcter moral definitorio de los
fendmenos juridicos especificos (Mauss, 1967:138), a la vez que recrean los
modos de pensar y actuar “lo bueno v lo malo” de un sinndmero de actos
sociales, organizaciones y personas (Ewick y Silbey, en Alvarez 2001). Si-
guiendo a Vianna (op. cit), en la interpretacion autorizada de los textos
candnicos, lo que se pone en juego es un proceso de superposicion de au-
toridades asimétricas y diferenciadas (de los especialistas sobre los legos
v entre los especialistas, de los profesionales del derecho sobre los “otros™
profesionales), donde la definicién que impligue una potencial toma de
decision se oriente tanto en el euidado por preservar su propia nutoridad
~lo cual implica no incurrir en desvios respecto de las posibilidades que
los textos legales proponen— cuanto en caleular la eficacia de las decisiones
tomadas,

3. El CAV y la preponderancia otorgada a los hechos
de violencia familiar

Defino al Centro de Asistenciaa la Victima del departamento judicial La
Plata™ como un colectivo de agentes jerdrquicamente organizados que se

72 Nombre genérico y naturalizado en la justicia olorgado a los trabajadores “ad-honorem™ La
muyore de los “meritorioa” son estudinntos da nbogaeis que realizon taveas pdminlstrativag v
colaboran con los funcionarios en las cuestiones técnico-juridicas. Estos ingresan por on sistems
det pasanting erganizacdo por la Foealtad de Cioncias Jurldicas vy Soclales de ln Unlveraldad o s
traves de vinculos personales con funcionarios o allegados a funcionarios donde lo que prima e
el gilo desea de que suk “médritos” se conviertan, slguna vez, en un nombranlento efectivo.

T3 La prescupactin por s problemitiea vietimolégicn surge como movimivnto politicn parti-
cular honcis los dithmes tre décadas dol siglo X8. En los BE.0LL comenzd en |n déeada de 1960
donde el movimiento de mijores mspirado en el de los derechos civiles, constitnyd su fueren
principal. Hstes cxiperlencins lograron ganarse un espacio en los tratados internacicnales e,
para el caso de Angonting, Meron incluido en In roformn constitucional de 1994 (vor art, 15
¥ art.b de lo Constitucién de la Nacidn Argentina). Los primeros programine de asistencia
I victimo tuvieron como foslidod compensir coondmicamenta las pérdidas producidan por In
victimizacidn ante situaciones de incapacidad laboral por hechos delictivee. Exlo ée fandamentd
en que for fondos piblices deberfon ser utllizados para compansar la nocividad del delite. El
primer peso o nivel mternacional fue la *lra. Conferencia Internacions! wobre indemnizacicn
a las victimaas inocentos de netos de violencia” en Los Angeles, 1068, Le sucedisron ol *ler
Smmposio Intermsclonal sobre Victimologia® en Jerusalén, 1973 ol Y Clongreso [nternncional
da Derocho Ponal™ on Budnpest, 1074; of Consejo de Earopa, o travie del Comité de Ministros
en 1077, el “vi Congreso de Naciones Unidas para la prevencidn del delite v tratamiente del
dolinevonte” en Milin 1985, En ol mismoe afio, s Assmblea Geneval de las Naciones Unbdaa
aprobé la Resolucion 40/ y la declaracidn de principios basicos de justicia pare las victimas
de delito y do abupo do podor, posibllitando el reconockmiento ofieinl de |a cusstidn a nivel 5-
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reconocen comprometidos con las victimas y especialmente preccupados
por —¢ involucrados en— los casos de violencia familiar (Brunatti 2006),
_En la provincia de Buenos Aires la ley 12569 de proteceidn contra la
violencia familiar se sanciona el 6 de diciembre de 2000. Esto es, dos afios
¥ tres meses después de la puesta en marcha de la reforma del Cadigo Pro-
cesal Penal y por ende, de la creacion de los cAvs, Previo a su creacion
la cs_rmciﬁcidad de In nccién violenta producida entre los miembros de la
pareja conyugal o la generada por uno o ambos miembros de la porejo. y
sus ascendientes o descendientes, se presentaba casi invisible para la jmat.i:
»r:in, donde los hechos violentos producidos en las esferas de las relaciones
mtimas quedaban enmascarados por otro tipo de reclamos: demandas de
cuota alimentaria, de divorcio, fugas del hogar e incluso tentativas de suj-
cidio. Caratulados segiin las conductas tipificadas en los Titulos I y m
del Codigo Penal Argentino, el accionar del caAv va ganando relevancia en
tanto constituye el primer espacio legitimo de la Justicia provincial eapuz
de poner en jague la problemdtica de la violencia familiar, definida y valo-
rada como problema grave. Esta secretarfa fue perfilando su accionar para
cOnl r-.:;'r.e tipo particular de vietima a partir de tres cuestiones generales.
La primera se centrd en la atencién diferencial de ese colectivo social, Pnra
ello, se baso en la experiencia del Centro de Asistencia a la Victima de
Cordoba, Argentina, pero dado que la competencia de aquel se enmarca en
el {im_bitﬂ del Lpﬂl'.]{.‘l' Ejecutivo, fue necesario resignificar los presupuestos y
objetivos en funcién de los aleances y los limites que imponia el desarrollo
de esta tarea en el nuevo ambito de la justicia penal. El discurso comin
a a.‘mbns espacios institucionales tales como “atencién urgente”, “orien-
tamr.i]?t”. “informacién®, “contencién psicologica y social” v “orientacién
¥ derivacitn hacia centros especializados de atencién” deberia responder
uE nuevo contexto donde el eje vertebrador de la “asistencia integral a la
victima” es el delito y sus concomitantes, esto es la denuncia, la prueba
¥ su vinculacidn con el antor o imputade de su comision, La segunda fue
poner especial atencién en evitar la superposicion de agentes intervinien-
tes, Convengamos que la ausencin de una legislacién especifica proclive a
GF-der un espacio capaz de promover una comunicacian fluida entre los dis-
tintos fueros actuantes del Poder Judicial, o entre esta institucion ¥ otrag
organizaciones estatales involucradas en el problema como, por ejemplo
escuelas u hospitales, podin impedir la celeridad de las acciones -uiiu:ulmdﬂ.a1
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n operar sobre ese “problema” y propieiar pricticas revictimizantes™, L
tercera fite promover un espacio de reunion semanal entre los profesionales
del cav, donde discutir v evaluar los casos de violencia familiar conside-
rados paradigmiticos y los modos de abordaje considerados ids aptos™,
Toda persona contra la cual se hubiera perpetrado un hecho delictivo
podia acudir al cav por su propia voluntad y a partir de la radicacion de
la denuncia™ —vehiculo necesario para ejercer la “aceién penal™ solicitar
segin los términos inscriptos en la reforma del Codigo Procesal Penal,
In “nsistencia integral”; esto es, ser representada juridicamente, reclamar
“asistencia” y “contencién” y eventualmente constituirse en “particular
dammificado”. Pero cunndo lag denuncias eran por violencia familisr, o
propuesta de la “agistencia integral” transformaba el sentido genérico otor-
gado por la ley a la clasificacidn de “victima”, en especifico. Efectivamente,
mientras las sanciones normativas son las mismas ante las mismas accios
nes, es ln adjetivacion de la violencia lo que inviste de particular a estos he-
chos violentos ¥ no el Codigo Penal: se trata de la gran carga subjetiva que
porta el concepto “familiar™. En tanto forma parte del sentido comin y de
la experiencia cotidiany, al tratarse de un concepto que refiere a las relacio-
nes de parentesco, aparece ligado a los lazos de sangre y por lo tanto, aso-
ciado & una serie de presupuestos cognitivos y normativos que, como bien
problematiza Pita (2005) rescatando a Bourdien (1998), remite al lugar de
la confinnza, del don, de la philia. Ese distingo daba cuenta de la primacin
concedida por los operadores del CAV n este tipo particular de “victimas®™,
las cunles pasarian a constituir su objeto principal de interveneién.

T4 Este congepto e de uso corelente o todos log Ambitos Judicloles, A vised ds it Ludelo poe ol

de “tratnmionts introgénica”. Definido en general como “maltrato institucionnl™ ¥ o veces como

“violencia institucional”, bos sentidos otorgados al concepto en dichn searotarin s lmitan a dos

o tres eucstiones puntunsles como por gjomplo, al hecho de que la "victima” tengn quo relatnr

&l suceso reiterndrnente -Lante e un mismo fooro como en distintas dependencios Jueliehalos,
sopi aimerite el enso-, & lax larpae experas en los posillos hasta sor atondiclos o o la falta di
caleridad en el procesa.

76 Si blen lug roupiones semanales apuntaban a mejorar el fonelonamlento de ln searetai,
tambidn Buseaba eonstrir una identidad institucional gque diferenciara el acolonor de este CAY
de loa restonies

78 Las denuncias pieden realivarse en 1o Oficing de Denuncias que opeva en ln misma Fiscalin,
e Ing comisnring comunes o en bn Comisarfa de In Mujer, Las " Comisaring do s Mujee” fieoon
ereadas dumnnie In gobernacidn de Autonio Cafiero v si bien se pensd on kb excstencia de dnn

comisarin pakn ends Jefntuen Folicinl Departamental, sdlo son doce las que finciensn, En los
Lo Mok e oLl | mum i s merst e 16 aniceerdbennte & lis *Heoblambbissg da lan mnlares't 88
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3.1. De historias intimas a casos™ de violencia familiar

Mi interés sobre los modos en que los agentes de la justicia penal en -
neral ¥ los del cav en particular, performan y clasifican a las victimas
de violencia familiar, me llevé a tomar las conceptualizaciones por agqué-
llos empleadas como un sistema naturalizado de clasificacién fque necesita
ser problematizado, Asi, busqué comprender los significados concedidos
por los expertos o las experiencins de las requirentes del servicio desde
sus discursos téenicos, sin perder de vista los enunciados calificativos con
capacidad de “negativizar” determinadas experiencias: “Y si, estard atra-
pada en la relacién pero de ella depende y lo sabe: o se quedn o se va"
o “tal vez, la angustia no le permita actuar pero asi, jno se va a mover!”
0 "SI, si. Le dard mucha vergiienza decirlo y. .. todo lo que vos quieras,
pero a mi me dijo que lo quiere, como de “positivizar” otras: “Cambid
Ia cerracura y le dijo a la suegra que mejor serd que lo cuide ella™ o “Se
banca bien lo del hogar, ¥ eso que estd en Céritas, pobre.” o “Se permitio
escuchar que si sigue asi podra superar el daiio ocasionado por la victi-
mizacion.”. Fue entonces el indagar acerca de los desplazamientos de los
discursos expertos —encargados de sefialar las relaciones cuestionadas o
reformuladas legalmente a lo largo de la construceién de las evaluaciones
diagndsticas- lo que me posibilits atender al conjunto de valores que en-
mareaban y atravesaban los sentidos otorgados a la definicion de victima
-y las categorias a ésta asociadas— y de ese modo, hacer visible su signifi-
cacion en tanto experiencias de embate moral y simbdélico (Vianna, 2002).

Quiénes se presentaban en el €AV, etmo y eudndo, guiaron mis pregun-
tas iniciales. El por qué encontraba la respuesta aprioristica en el hecho
de “hacer justicia” frente a hechos tipificados como delitos. La profusa
y articulada red que desde distintos Grganos proclama que la violencia
ejercida en el &mbito de In privacidad es un problema piblico, es deeir
politico, lo inseribe en un nuevo régimen comunicativo orupando nuevos
espacios materiales y simbolicos. Estos, mds alld de circunscribirse a los
especialistas en su administrocion, permean los sentidos que Jas mujeres
otorgan a sus experiencias, De ahi que buscar amparo en la justicia penal
no es en st ni malo ni bueno, aunque a la hora de interactnar con los ex-
pertos legitimacdos para operar en la nsistencia integral no debe obviarse
la contundencin que adquicre este nuevo espacio de negociacion indeleble
¥ Do siempre conciente, donde las requirentes del servicio serdn evaluadas
¥ valoradas por los discursos autorizados como una clase de personaje que
T7 Bl empleo de la itdlica pora marear el términe casofs| reflare 4 la designaciin eotidiang

atergada poe los agentes del av i todos lns personas alll asistidas, Eito sentide nos nlofn o
proienrblos como sindnima de NanmE®  SONEEELE Fibi ink e rsbn B cambin b f s et et A
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se presenta desde una condicién singular: la de ser una victima (Marugén
Pintos y Vega Solis, 2002),

Las personas llegan al cav desde distintas instancias. Cuando quienes
denuncian violencia familiar son mujeres adultas, en general, lo hacen
después de haber sufrido violencia fisica™. La mayoria de las veces son
derivadas desde lns UF1s™, las comisarias donde se efectud la denuncia, la
Comisaria de la Mujer y otras tantas desde los hospitales o los Centros de
Salud del] barrio, Cuando se acercan por iniciativa propia, generalmente
llegan acompaiiadas por algin familiar adulto ~muchas veces sus hijos—
o también por alguna amiga o vecina. Todos testigos potenciales capaces
de “dar te” sobre el o los abusos sobre ellas ejercidos. Cuando se trata de
menores de edad, generalmente son derivados por el Tribunal de Meno-
res®™ actuante, travendo consigo un “oficio de derivacion” donde consta
su identidad, los datos filiatorios (padres, alguno de ellos o abuelos), la
tipificacién del delito y los informes téenicos producidos en ese tribunal.
Segin el tipe de lesiones suelen aparecer fotografias ncompafiadas por
interpretaciones diagndsticas realizadas por los médicos actuantes.

El ingreso de la vietima siempre se realiza a través de la Mesa de Entra-
das donde se da inicio a la construccion del caso a través de la creacion del
legajo, que lejos de ser materialmente una carpeta de cartén rosa pasard o
constituir la historia (re)interpretada en denuncias, relatos e informes. En
su tapa se eseribe con lapicera de fibra color azul, el mimero de su ingreso
i la secretaria, el /los apellido/s y nombres de la victima y del imputado, se
asienta el “tipo” delictivo segiin consta en la demuncia y, si las “actnacio-
nes” lo permiten, el mimero de causa. En los casos que involueran a meno-
rea de edad, se smma el apellido y nombres del adulto responsable, en gene
ral, su madre. En su interior se adosa en primer lugar la fotocopia de la de-
nuncia y se agrega la hoja de ruta. Alli deberd asentarse toda toma de de-

T8 Drurante muchos aiios loa comtornos que delimitaban |a violencia contra la mujer en genoral
y In violencla intrafamiliar en particulsr g Insceibion on la violencia fisica, nparocienco invie
bilizadas todas aguellns formas imperceptibles desde los sentides. Y si bien esta definicion (ue
nmplings o partir do atorgar relevancia n los alatos de las mjeres fundamentalmente, mdas nlls
de enmarearla en un contexto de desequilibrio de poder que incluye conductas que por acchén u
o sidn ocasionnn dafio Meice y/o peicolégicn, para ln justicia ponal, I matorinlided dol hoaho
oeupa un lupgar de privilegio: la prusba debe ser contundente.

T Loa “vim", son lss “Unidaces Flaenlss de Instruceion” eroadan a partle de In reformn prodosn)
panal prra actunt en la etapa denominada de Instruccidn o investigativa, & partic de L eual se
dirimird ol nrchivo, sobroselmisnto o I efepueidn del juicio
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cisiones efectuada durante el proceso en que la secretaria participa®™, Hsto
es, incluir las distintas actividades que se realicen y los datos que indiquen
la evolucién del proceso penal propiamente dicho, Cuando existen infor-
mes expertos producidos con antelacidn y siempre que constituyan parte
del expediente o dossier judicial de la causa, una vez fotocopiados, también
pasardn a formar parte del collage denominado legajo. El sepundo momen-
to se inicia cuando la victima es recibida por un miembro del “equipo tée-
nico™ (generalmente una asistente /trabajadora social), quien luego de en-
trevistarla elaborard el primer informe denominado admision. Finalizada
esta primera entrevista pasara a la segunda. A cargo de un profesional abo-
gado o empleado administrativo instruido en las cuestiones especificamen-
te juridicas, se aludird a esa realidad particular construida a partir de la
intersubjetividad producto de las narraciones orales y escritag, presentes v
pasadas, y de otras manifestaciones “objetivas”, comao las fotografias si las
hay. En un tercer momento, la victima tendrd una entrevista con una de
las psicologas, guien ademds de enmarcar su “perfil victimoldgico” defini-
rii la pertinencia o no de nuevos encuentros o entrevistas “de contencion”,
apuntando a fortalecer “su psiquismo” (al decir de una psiciloga). De esta
manera, la historia intima de eada persona —que el dia de su ingreso fue re-
velada al menos a tres agentes distintos en un lapso relativamente breve—
se ird transformando en un caso, en la historia “socio-psico-juridica”™ cons-
truida a partir del entrecruzamiento entre lo escrito presente en la denun-
cia, el (rejrelato de las personas acerca de la experiencia vivida y las
interpretaciones que de un suceso objetivo hagan los distintos operadores
con los cuales esa victima debid interactuar: primero la asistente social,
luego el personal calificado en las actuaciones legales y finalmente la psicd-
loga, Todos inscribiendo el estado de emergencia de una persona, *mujer”,
en ¢l encuadre procesal penal a partir de diferentes modos de construir
alguna “verdad" de la cual derivar consecuencias juridicas.

De este modo, cada caso serd incluido o excluido dentro de una red
de clasificaciones que se irdn entrelazando con las categorias penales que
tipifican el delito. El caso deja de ser entonces la narrativa de una his-
toria intima para pasar a ser una construccion pluridiscursiva atravesadan
por las subjetividades de los agentes encargados de su asistencia integral
donde se entrelazan:

B1 Hsta involuers tanto medides eautelnres como, entre oleag, derivaciones, soan éxtan a ln
secretaria de Mediaciin v Conciliacion Penal, a algin centro de salud donde Hevar adelante un
pogible tratamiento terapéutico evalundo necesarlo por las peicdlogns o a alguno de los hogaeen
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“(++-) una conjuncién de lenguajes procedentes de diferentes actores,
con intereses diversos, profesiones distintas, ejercidos en instituciones
diferentes, con saberes y conocimientos diseriminables y con “estilos”
de pensamientos diversos. Lenguajes que, por lo demds, poseen estatu-
tos semioldgicos distintos y también funciones diversas” (Doménech,
2004: 59-60),

De esta manera, el discurso juridico es atravesado por distintos lenguajes
y diversos intereses. Las expertas psicilogas aportan sus informes victimo-
l6gicos y las asistentes/trabajadoras sociales los informes ambientales o
vecinales gue sumados a la entrevista de admision, se abocan a encontrar
indicios, huellns o vestigios de la victimizacion a través del valor inferencinl
de la palabra, donde la interpretacion cobra un peso relevante (Ibid.).

Sin embargo, a diferencia de los especialistas del derecho, cuya funcién
esti centrada en producir la prueba a través de la “indagacién” en el
sentido otorgado por Foucault (1996), a las psicologas v asistentes socin-
les les cabe conducir el “examen”. Esto es, una valoracién singularizada
tendiente a la produccion de diagnosticos™. De acuerdo con Domeneeh
(2004) lo producido por los saberes expertos de los distintos profesiona-
les, impacta ademads de manera decisiva en el modo de construecién de los
casos ¥ concomitantemente, en la forma de resolverlos. En consecuencia,
las decisiones tomadas por los responsables del proceso penal (léase ma-
gistrados) no se limitardn a lo estrictamente juridico, antes bien estardn
atravesadas por el andlisis y tratamiento dados a los informes produci-
dos por estos auxiliares de la justicia quienes, a través de sus productos
técnicos, expresardn sus coneepeiones y sus supuestos (Ibid.),

4. “Victima": limites de una categoria “a priori"

En la “Declaracién sobre los Principios Fundamentales de Justicia para
las Victimas de Delitos y Abusos del Poder”, adoptada por la Asamblea

82 Siguisndo a Foucault, una de las impliconcias de lo sustitucidn o combinacién entre la
tndagnoitn y ol pxamen so contra an que ol control socinl formal no pusde ser ojorckls sdlo por
el Pader Judicial, sing por una serie de poderes colaterales. En este sentido, propone; “Es asl
fue an desnrrolln on el siglo xix alvededor do la Instienckdn judiclal v para pecimiticls astimie
la funciém de control de log individuos al nivel de su poligrosidad, una gignntesca maguinaria
do inatituclones que cucundrardn o &tod & lo largo de su existencla; Instituciones pedagdgicas
come I escuela, peicolégicas o priquidtricas como ol hoapital, ol asilo, ote. Bt rod de un poder
aue o es Juciclnl dobe desempefar uns de lns lunclones que se atribuys Lo Justiels ool abeen
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Nacional de las Naciones Unidas en su resolucién 40/34 se define la cate-
goria victima senalando:

“Se entenderd por ‘vietima', toda persona que individual o colecti-
vamente haya sufrido danos, inclusive lesiones fisicas o mentales, su-
frimiento emocional, pérdida financiera o menoscabo sustancial de sus
derechos fundamentales, como consccuencias de acciones u omisiones
que violen la legislacion penal vigente en los Estados Miembros, in-
cluida la que proscribe el abuso de poder.”

Y ampliando su definicién, agrega:

“Serdn también 'victimas' familiares o personas a su cargo que ten-
gan relacién inmediata con la victima directa. Personas que hayan
sufrido dafios al intervenir para asistir a la victima en peligro o para
prevenir la victimizacion. Victimas de abuso de poder, personas que
individual o colectivamente, hayan sufrido dafios, como eonsecuencia
de acciones u omisiones que no lleguen a constituir violaciones al de-
recho penal nacional, pero violen normas internacionales reconocidas
relativas a los derechos humanos”™.

Pero como bien sefiala Bovine (2000: 217), “(...) en el Ambito especi-
fico del derecho penal es la préactica juridica la que atribuye la calidad
de victima, la que decide quién es victima y quién no lo es, la que nos
constituye en sujetos con ciertas y determinadas particularidades, status y
facultades”®. En tanto construceion social, el concepto victima aglutina,

B3 Esta corriente dio lugar o Ia normative vigente en Argentina. Asi, en &l Art, 75, inc, 22 da
lin pirformn congtitueional de 1504, s extablocs que son abelbueiones del Congreso: " Aprabar o
desechar tratacos concluidos con las demds naciones v con las organizaciones internacionnies
[oNu) v los concordatoa con la Santa Sede. La Constitucion de 1o provinela de Buenoa Alres
(1684}, en su articulo 16, “Acceto o la Justicia v Derecho de Dolinea”, oxpresa; "L provinckn,
ngegurs la tutels judicial contlm v efective, el acoeso o ls Justicia, la grtuidad de los wdmites
¥ Ia nsistonecia lotrada & quienes carercan de Pecarsos suficiontes v s mviolabilidod de la defenss
de la personn ¥ de los derechos en todo procedimiento sdministrative o judicial” Completada
por el Art. 56, “Derechos ¥ Garantfas Implicitos™ Las declaraciones de derechos ¥ purantiny
cnumeradas en esta Constitucion, o gerdn isterpretades comoe negacién o mengua de otros
demehos v greontivs no esumerades o virtualmonto rotanddos por ol puchio, que nacen dol
principio de soberanfa popular ¥ que eorresponden sl iombre en s calidad de 121"

Bd Dresde unn permpective critics, Bovino se apoys en Fintelman v en Ciroova ouicnes definen lo
Juridien como una préctics social discursiva especifica. El discurso jurldico, asi, "{. _.) reconoce
distintos nivelon: a) ol producto de los drgnnos autocizados para hablar (porwns, sentenciay,
reglomentos, contratos); b) las teorfas, doclrinag v opiniones sobre los elementos ¥ usos dal
nival antorior, ¥ @) lo producido por los wiuarios, loa wibditos, lon destinntarios dol derechio®
Y agrege, “(...) pero estos niveles no actian separsdamente para producic sentidn, sino qua
conatituyen una tatolidad de sentido an un procese de intertextualidad eque registen ol efeeto
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delimita y representa el conjunto de sentidos que los operadores judicia-
les —sean estos abogados o auxilinres expertos- atribuyen a esa condieidn.
Cabe entonces aclarar que, en tanto proceso de reconstruceion de un acon-
tecimiento fatalmente pasado, esto es, la comision de un delito, son los
agentes judiciales quienes construyen juridicamente a sus protagonistas a
partir de los significados otorgados a la “pareja penal”, desde una lectu-
ra estigmatizada y polar contenida en la dicotomia “victima-victimario®
Por ello, las transformaciones procesales penales de la provincia de Bue-
nos Aires necesitaron emmarcar la definicién de victima en funcién de los
CAVs, ambitos donde ésta seria operacionalizada. De hecho, el “Primer
encuentro provincial de los Centros de Asistencia a la Victima del delito”

organizado por la Procuracién General- trata de limitar la extension del
concepto acordando que el mismo:

“No puede ser tomado en-sentido amplio sino que debe ser circuns-
cripto en orden al marco en que se ha implementado y en funcién de las
normas legales vigentes, debiendo quedar limitado a aguellas personas
que hayan sido objeto de un accionar delictivo, ¥ sélo en casos puntua-
les puede ser extendido a otras que se encontraren en riesgo de serlo™®,

Ante las necesidades planteadas por los operadores de los ©Avs., a la ho-
ra de adecuar un enunciado, el departamento judicial de La Plata adoptd
la definicién propuesta por Hilda Marchiori, directora del “Primer Centro
de Asistencia a la Victima de Delito”, que como ya se ha dicho, depeﬁﬁ
del Poder Ejecutivo cordobés, Esta sostiene que: ik

44
“La victima de un delito, es la persona que padece un sufnmientdﬂ—
sico, psiquico y social a consecuencia de un hecho delictivo, sufrimiento
cansado por la conducta violenta a la que fue sometida por otra per
sona. La victima vulnerable es Ja persona que no percibe el peligro
de la agresion ni tiene capacidad de reaccionar, es una victima abso-
lutamente indefensa y por ello, padece los mayores sufrimientos inells
viduales y familiares™ (Marchiori, 1986). [El subrayado me pertl'ﬁﬂ};.

La definicion propuesta por Marchiori resulta particularmente relevanto
para este estudio, dado que adosa a la categoria de victima la de vilnee
rable, adjetivacién que indica pensar que para acceder a la justicia como
victima no es suficiente con ser el blanco de un delito; es necesario, adi-
més, demostrar que se es vulnerable,

Como contrapartida a la calificacién de vulnerable, en el CAV emerge
otra categoria nativa: fabuladora. La fabula. a diferencia de la historia, es
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una narrativa que se sirve de la ficcion alegdrica para sugerir una verdad ¢
reflexion de orden moral, pero es también un relato falso o inventado. )
tanto forma parte de los horizontes de sentidos de una institucitn en
gada de la produccion de verdades juridicas, distinguir fibula de vere
constituye un punto de partida. En el contexto especifico del CAV, esta
tincidn se traslada a la persona de la vietima de violencia familiar q
avaluada por los expertos a partir de lo connotado en la definicién a;;r .
tica de victima vulnerable, deberd demostrar que no es 11naf'ﬂbu1udam" I
este modo, los expertos consagradoes por su “status de cientificidad” (Fe

partir de los cuales ponderar cualidades de vietima®™. Expresiones como
las e rncm:iunu, simnpre estaban prosentes en las conversaciones m' _'

dianas de los agentes: “Gracia, jpor favor! Fijate que no csté fabulando™ o
“Muchas veces, qué se yo, fabulan ;viste?. Porque se piensan, pobres. .. np
46, que las cosas van a ser mas ficiles." o “; Vos también te diste cuental
Estaba fabulando™ o “Julia me dijo que, segin ells, es una fabyladora’

4.1. Una categoria ad hoc

He sefialado que la construccion del problema de la violencia, intrafamiliar
5 & a i = & ]
¥ la incorporacién de la “victima” a la justicia penal no es ajena n los mar-

L

cos en que el discurso juridico instituye su “deber ser”, Asi, se construye un
tipo “normal/ideal” de mujer que no sélo deberd responder o la :iduf_]luaar..
que la construyd en el proceso civilizatorio sino también, & Ia nocion de fa-
milia como unidad natural y universal basica de la sociedad, confiriéndole
el lugar de la reproductora de las jerarquias sociales. Pero tampoco debe

88 Foucault anallze lo incidencia de In perieis peiguidtrica en lon procedimie

relaciin con ef imputade de la comistén de un dalite, Sostiens que, dado sy “sta :.r.‘wmdrﬂ:]n?ﬁ:iﬂ
tdad”, au efocto do poder se inscribvo on ol sujote que enunels, tansformid oo ws] on mne st
de “(..} emunciados judiciales privilegiades que entrafian presunciones ﬂ?trltutn;ina e verdad
predunciones quo le son inherentos, on funeln de quienes b anoneiog. |, .} son um.lm:lldur
con efectos de verdad ¥ poder que le son especificns: una especie de supralegalidnd de ciero
enuneiados en s produccidn de In verdnd Judicial® (op cit: 24). De osite modg consteuye *
‘un. doblete’ peicolgico étioo dol delito” a partir de una sere de cosaz que no a:;:mmtuym al
dedito mismo, ponlonda de mondfieato “[, . ) una leregulasidad con rspecto 8 una serle de Tesglas
que pueden ser fisiologicas, paicoldgicas o morales” (Ibid.: 20). Atendiendo o las difaeencion qua
haven al uso de los informes perlolales, refloxionar sobre osle andlids s muy 1t o la hors da
pensar tanto In tarea del equipo técnico del cav, como los sestides otorgados o Ta mismn por
los profesionales abogaclos donde se evidencis cloramente el deplazaniento de log artos que
CONEAETAN UNA persona on victima e tanto actor sobee el aue babrd que intervenir
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olvidarse que ademds, al construirla como un “tipo ideal de victima™: vie-

tima vulnerable, al tiempo que le es negada su capacidad de agencia, se le
exige que demuesire su identidad de vulnerable para acceder a la justicia.

4.2, Bases ideol6gicas y modelos interpretativos de violencia fa-
miliar
Transformar la mirada sobre la violencia intrafamiliar que supo ver en ella
un crimen sin victima hasta su construecion en “problema social”, es muy
reciente. El silenciamiento ha operado como un mecanismo de legitimacion
de la divisidon entre los dominios privado y piblico, soportes del patriarca-
do. Pensar en lo privado como lo intimo, como lo que pertenece al mundo
de las personas y por contrapogicién, en lo publico como lo visible, como
lo que pertenece al Estado estd enraizado en la historia de Occidente don-
de el sistema legal no invade el Ambito privado de la familia y el poder le
es otorgado a la cabeza masculina del hogar®”, Basta tener en cuenta que
mientras el término “familiar” esté indicando la preservacion de la tradi-
¢ién, la violencia ejercida dentro de las relaciones de parentesco podrd res-
guardarse de la mivada priblica y designar el lugar donde los miembros de
la familia aceptan “naturales” las jerarquias de las relaciones de género®,
En este contexto, el poder punitivo como el instrumento del control
social formal, opera en funcion de los marcos politico-ideolégicos en log
que se ha gestado. De este modo posicions a los hombres y las mujeres de
una manera particular frente al derecho, la cual deviene eficaz a la hora
de atribuir lo que es “propio” de cada uno de ellos. Esta cuestién se ha
visto facilitada por la sobrevivencia de los supuestos ideolégicos, génesis
del derecho occidental moderno. Tmbuidos de una vision estigmatizante
de los géneros, contimian atravesando las representaciones y las practi-
cas de los especialistas en la administracion de justicia mas alld de ltﬁ
cambios legislativos producidos. Como bien sefinla Brommer (1997), la
proclama del derecho liberal que reza: todos somos ignales ante la ley no

87 Claba comn cjemplo, el planteo de Fustel de Coulanges on In clisica obra Ciudad Antigia,
En el capftule: “La sutoridad de o fasmilia” expresa; YEl pades e o] primero [unto al 'WF.
& lo enclondn v lo ronserva; & es el pontifice (...). En &l reposa el culto doméstico; dl oanl’
puede docir come lUndo: yo soy ef dios. Cuando la muerte legara serd un ente divino que
descoiidinntes avocarin™ {]'g"|5:I'251,|.
AB Dando continuidad a los plantess de Donzelot ([1997]; 1990), Jelin sostiens: “La '
de fa familin = utilizada como justificacién para limitar o intervencidn del Estado en sets
En loa hechos, ln dicotomizacidn de las esferas piblica v privada leva s mutilar I cid
de las mujeres, Se manificsta squi una tensidn irresoluble ontro ol respeto &l privackd
intimidad per un lade y las respomsabllidades piblicas por & otro, que debiora [lever i
redefinicidn de In distinctén entre lo pibliee y lo privade e intimo, distineion que ha funels

en ol plane simbélice v juridics. pero no en la prdctics, ya gue e Estado moderns ]

femiclis podor de pollcin sobre la familia" (Jelin, 1807208,
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hace méas que poner de manifiesto la inequidad que las elites burgne
~que le dieron origen- otorgaron a las diferencias di; énero al il
:::”'m ﬂﬂzlrfllﬂﬁ.r En nuestro pais, hasta hace pocas déiu_lnﬂ relegar 4
dnquEﬁ‘ amtutlu de lo dc-m:t'estim_ y de la familia y excluirlas del
pilico constituyd una asignacién social convalidada lesalm
como argiumentan Harari y Pastorino, .

“(...) & pesar de los eambio i
o) : s recientes en la organizacién social §
legislativa, que han modificado por fuerzs la exclusividad del con ol

del mundo piiblico por parte de log varones, la justicia sigue asignancde

funciones de género ‘naturales’ a |
 géne a hora de resolver conflictos indivi:
duales y racionalizando la continuidad del statu quo.” {20[][):14.;:}1:1 |

A 5 [ 1 -

n_-Hu]Tl?:?g IdeziELﬂtpiT, Eld?dffilgﬂ P'ls;lal —hasta la reforma del Titulo 111
o5 distintos delitos contra el hor '
oo : . wr y agquellos!
Er;”'lﬂ honestidad (hoy denominados “contra la integridad sﬁml“
o hu;::lmﬂti;i{;sd;lmn los que {‘Jfﬂ}'ldl‘:‘l] el buen nombre de alguien, es decir,
g ]iﬂ ‘ ; d & través de injurias o calumnias ¥ s¢ cometen siemp e
m.1 ]13 \ abra; los segundos referian de modo exclusivo a la sexualidad Sin
n..m-al ;E;m Ellquo Ia t:ategurm es la honestidad, las interpretaciones l’_'I.II e -

e polarizan. 5i se trata de una mujer, los autores la vineulan
& inexperiencia sexual; en cambio, cuando se refiere al varén - -
1

.rEJ"E." e i VHID I I o IH ] I
]

mientras al vardn se le exi
1 ge que tenga honor ¥ que lo defie
: : nda, de
mt;ie.r S¢ espera honestidad sexual (Harari v Pastorino 2000) A
l 5 T » 1 L
i I:H_nanm, los m.Ludm.a antropologicos gue versan sobre violencia hacia
judmi’g}?zr:i *(—S}r qdllj mr:l;;]:,ren la violencia intrafamilinr- han sostenido que la
ion del problema no s6lo coloca en pri . i
 de . primer plano las relac
R : TOes
fi, ; .gninerz;: lﬂlmtl{il.]dﬂfﬂs al campo de la moral y de las relaciones intersub-
Jetivas sino también, a la vez que transpone sus discursos segin el :mxn

de los involh ;
1crados, enlaza a hombres y mujeres en una escala jerdrquica

haci i

E:?fgu;{;p -:-iesa_;:mr:rl:er la pmclfz.macllﬂ Igua.fd.&d de género (Jimeno, 2004) %,

s ;lﬂllf..lr!'l., cuando de incluir al conjunto social de las victimas de

i E;?D “;ﬂﬁ‘:ﬁ ti'nmi £ susturiciai preguntarse 8i frente al cambio

Sl 0 Ez:,gs;a : iazrtkprenusas basadas en estereatipos y valora-
ales como el “honor” y la “honestidad”™ contindan persistiendo

en las representaciones de los
o A0ne o8 agentes de la justic esar de I :
elininndos:cal Codigo Pena]*’_lg o justicia a p de haber sido

se hace re-

88 Ver tambitn: Corvea 1983

- s i Arcdnlllén y Deberl 1987, Dobaort 2000 Machads 2003 ¥ 2005:
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De este modo, los supuestos que tornan los vinculos de parentesco so-
slalmente sipnificativos, llevaron a que los agentes del cav transformaran

ol sentido genérico otorgado por la ley a la categoria victima, en especifi-
vo. Al tratarse de relaciones sociales idealizadas en términos de confianza,
plianza y afectividad, los conflietos intrafamiliares gue desencadenan en
hechos violentos pasan a ser interpretados por los expertos en otorgar

psistencia integral a las victimas, como lo “sxcepcional”, lo “anormal®,
como “desvies” de los modelos de comportamiento idealizados y naturali-
yados (Rifiotis, 2005). A su vez, siempre es bueno recordar que el discurso

juridico objetiva a “la victima™ a través del concepto de bien juridico es-

cindiendo el objeto de proteccidn del sujeto portador. Conforme al derecho
penal, cabe recordar que éste no considera a las personas en su singulari-
dad. En este sentido, alpunas posturas feministas, al definir a la “victima"
de violencia intrafamiliar como un estereotipo del cual se supone “desea’
la misma solucion propuesta por quienes se atribuyen su representacion;
en contrario de lo proyectado no han hecho mis que simplificar y genera-
lizar al mismo tiempo las complejas realidades que atraviesan lag mujeres
al convertirse en justiciables. En consecuencia, se yuelve a generar urn me-
canismo que ignora las necesidades concretas de las mujeres concretas i
riesgo de que resulten atrapadas en una definicién y comprension estereo-
tipadas de ese conjunto femenino particular denominadovictima. Por lo
tanto, es indispensable poner en discusion si la incorporacion de “la vieti-
ma" al sistema penal agota la reivindicacion antidiscriminatoria por la que
luchan algunas corrientes feministas. En esta linea, Zaffaroni argumenta
que la necesidad de una legislacion antidiscriminatoria no deberia legiti-
mar al poder punitivo y menos ain, argumentar sobre su valor simbolico
para introducir reformas legales, Considerando al diseurso feminista como
¢l lenguaje reivindicador por excelencia, el antor alerta sobre la posibilidad
de que éste caiga en la trampa de neutralizarse al mezclarse con “(...) los
diseursos que apuntalan la sociedad jerarquizante, verticalizante y corpo-
rativa que, precisamente, pone la subalternacion de las mujeres al tope de
sus diseriminaciones” (2000: 37). De acuerdo con Smart, (...} es esta mu-
jer del discurso juridico la que el feminismo debe continuar desconstruyen-
do, pero sin crear una Mujer normativa que reimponga una homogeneidad
que frecuentemente acaba siendo privilegio de las blancas.” (1994: 186),
Es harto conocido que como lenguaje capaz de crear tanto subjetivida-
des como posiciones de sujeto, los discursos que son inclnidos en las leyes

vocabulario de los abogados defensores de los maridos abusadores; aungue: “(. ) el vordndare
torindmeto do I ambiwmlencia de T Iy [yo diria priactica juridica], que se quiers modern,
eontrartital iraalitaria mas permanece con los ples de barro prolundamente hncadog i ol

ERET VRN L] RIRET Y |
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los i ; i
iuu Hmﬂd::ls €l que estas son aplicadas const ruyen categorias de pors
o 1_;tjnm a1 nI Perpetuar las desipualdades que se interrelacionan
1shituyen reciprocamente”. Sip ' '

: - embargo, lejos de ser | i

= . ! s UIII.D 2T)
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i . . i ¢ a
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: Benero tomandola por aedl
en sus fisuras, Por detrds d ' i e il
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o ; Tasparece vijg
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IO €n razas, minorias étnicas v naciones desiguales.” (2004: 13

Es asj i i
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o ria n; #45arse on modelos de estado-nacion geopoliticamente |
&clos, en lugar de busear lus res i
ractos, : s § respuestas en funcion de | ’
ciohistéricos particular i : Pradnvis.
] es —donde los diversos ti injustic
o i : T508 tipos de injustic
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N como tales- se pretend i
1 : i ve ! pretenden soluciones
!;-;.ﬂ J'Iln I;:::ITHEIU f;ft.i_.m; estigmatizantes {Briones: 2001). Coma hieng:e i
.. ) modificar las politicas miblie.
2 : . ; as ¥ la ley par; I
violeneia fumiliar y de est : choi T s
“la manera, lograr que se e
- | e o ) e se respeten los derechog
libertades de las mujeres es un hecho que desafia el supuesto rie'1

la familia debe sor preservada a toda costa® (1997 24)*%. Pste supu,
- ¥ s CHLi

respecto de la preservacién de In privacidad en la familia, pone de mas

nifie L1l i
fiesto la tension existente entre los cambios presentes en la normative

E;nﬂ.;f wlgcntt: y la efectivizacién de Jas soluciones propuestas que g
JO8 de las vietimas, no nlcanzan, “En la gramdtica del derecho 1.|u I

manera, ien juridi
de nombrar un bien Juridico que represente 1o que ellas querrian

Ver protegide” (Hercovich, 2000; el subrayado Je pertenece)

4.3. Clasificando a las mujeres justiciables

E;-um:- se ha sefialado, los modos de clasificar a las victimas ~¥ que o

i :lt:yﬂn tel marco de referencia empleado por los agentes -:le:I CAy -nn:i-
e i i ili e I
rpretar los casos de violeneia familinr- encnentran sy lase umlr_-rli-:'(:lzi

_—

81 Caral 5 jo ™ 1 i

'-Tﬁmn_qr;, p::u:;{:nmnlzu]lretham L beorda fininista ¥ el discurso juridico™, nos dice al rospegt;

B m;; ;E._-. ;Ig:; ll::taﬂm'hl de "basitardn', gus B aer [a categoria de iinglh’mi.\ltla.d “-nl.
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92 En el original: “Reformi i
lvaiSdalil . ng publle policy and law 1o tdtdross Eamily showld B i me il i
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plogica en modelos dicotomices de intervencion ampliamente expandi-
. Modelos que, centrados en ideales histdricos v eulturalmente situados
o la familia nuclear, atraviesan y moldean a su vez tanto los discursos
o las practicas institucionales. Lejos de representar una construccion
nihilo, la construccién de la categoria vietima vulnerable asumida por
08 agentes del CAv restringe los sentidos de la victimizacién a un tnico
ntexto social de opresién invisibilizando y enmasearando los modos di-
prenciales en que las mujeres responden a las practicas de abuso. Estos

Hnodelos que a la hora de poner en prictica la asistencin integral conducen

naturalizar el fendmeno de la violencia familiar a la condicion de mujeres

neritorias o no meritorias de ayuda, evidencian un dilema que se expresa
in la tension entre la efectiva comprension que los especialistas conceden
:l;'l. los planteos de las mujeres y los significados otorgados por ellas a los
hechos gque las habian convertido en victimas. Puedo afirmar que no sdlo

gon multiples los modos en que las mujeres experimentan la violencia sino
también, diferentes sus intentos por transformar sus situaciones de abuso.
Y es desde ese lugar, desde donde expresan sus necesidades coneretas a
la potestad de la justicia penal.

A modo de ejemplo, el surgimiento de la categoria “mujer maltratada’ o

“mujer golpeada”™ como construceion politicn y analitica a la vez, define a
las mujeres desde su condicidn de asistida. Desde esa mirada, todas las mu-
Jeres que son el blanco de la violencia ejercida en el seno de las relaciones
de pareja se convierten en una fipura bien definida, en un perfil de “mujer”
determinado por un comportamiento especifico que necesita de una inter-
veneion especializada. Al operar como dlasificacion, esta representacion
refuerza la idea de que las mujeres son sujetos pasivos, encontrando la ex-
plicacion en conceptualizaciones como “sindrome de In mujer golpeada® o
partir de la cual se objetivard el fendmeno de la violencin intrafamiliar, Es-
ta perspectiva analitica en la practica de la intervencion tiende a eireuns-
cribir al conjunto de fendmenos denominados vielencia en términos de una
patologia pasible de ser padronizada a través de una serie de “sintomas®
tales como: impotencia o desamparo, introspeceion, depresion, problemas
con el sueno, la alimentacién, hipersensibilidad al miedo, estar a la defensi-
viv en relacion al peligro, donde ademds, el aislamiento y In incapacidad pa-
ra saber en quién confiar limita sus opciones porque el temor y la percep-
cion de peligro continues devienen en eventos traumaticos que la despojan
de poder y control, generando la creencia de un continuum oscuro (Walker,
1993), Siguiendo esta linea guiada por estandares establecidos aprioristi-
camente, la psiciloga argentina Mdnica Dohmen (1997; 65-67), “especia-
lista” en violencia famniliar, define el fendmeno de la sieuiente maners:
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“La. violencia conyugal es una problemdtica psicosocial gue
una situacion particular de victimizacién: el maltrato tiene
sentido, del hombre hacia la mujer. {.,.) Mujer maltratada &
sidera a toda persona del sexo femenino que padece m
fisico, emocional y/o abuso sexual por accién u omisi
parte de la pareja con quien mantiene un vinculo de
dad. El abuso es una conducta que efectiviza un grave des
la autoestima, impidiendo el desarrollo de la persona
sujeto independiente. (...) El mantenimiento del vinculo ¥
intrafamiliar no es casual ni producto de una estructura sad
quista, Este sindrome [sMG] queda instaurado a través del e
la violencia. Para que una mujer sea diagnosticada como mu
tratada, debe haber pasado al menos dos veces por dicho cield,
subrayado me pertenece]™, -

La categoria diagndstica “sindrome de la mujer golpeada” (sma, -"-
en mas) en algunos paises centrales como en los Estados Unidos de
teamérica ha aportado positivamente en los juicios por homicidio, ¢
las mujeres para cerrar su historia de violencia han matado a su a
dor™. En ese contexto, el concepto bien puede aportar favorableme
la comprension de jueces o jurados sobre el estado emocional de las
jeres. A partir de la introduccién del “testimonio experto en el SMG 3
defensa propia™ se ha logrado mayor equidad respecto de las senter
Como bien sefiala Brommer (1997) al investigar el tema, el tratam
otorgado por la justicia ante los mismos hechos no suele ser el m
para hombres y mujeres. Mientras muchos hombres que asesinaron g
compafieras han podido probar “defensa propia”, cuando de mujeres §
trata éstas son condenadas mayoritariamente por asesinato premedits
o de lo contrario por insania, si es que se logra probarla. Sin embe

83 El denominade “cicle de la violencia®™ es un modelo diagndstico vastamente difundido y
erripleada Lo por prolesionales aboeadas o "formne” especialistos en el tema, coma por Jg
organismos dedicados o intervenir en el problema de la violencia intrafamiliar, especificnmants
cuando ¢ desnlses violento se prodice entre los mismbeos de la pareja conyugal. Fate nodels
propone que la violoncia so ejerce en forma ciclien a través de tres stapas bien determinadas quin
so reproduccn en todos los ensos, indicando ser un slomento carseteristico y diferenciador
de otros Ycuadros™ (El submyado me pertences), Reconocido eoma un “cuadin pisteopntaldpica®,
lns fasen del “ciclo de s violencia® aom: 1.- acumulscidn de tension: sucesidn de pequefios
episodios que llava & roces permnnonkes entre Jos mismbros de la pareja, con un Incremonto
constante de ln ansiedacl v 1o bostlbdad. 2.- eplsodio agudo: en dste, toda la tensidn seumuobsdn
da Jugar o uns explosion de la vielencla que puede vavinr en gravedad, desde un empujdn hasta
el homicidio. 3.-huna de miel: en ln que se produce el srrepentimiento, & veces instantdnes par
parte del hombre, sobreviniends un pedido de disculpas ¥ In promesn de que nunca mas volveri
o aourrir, Al decir de Carsi, "'(...) ol tiempo voolven o recomenzay lon epfiodios de aeumilneidn
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hien esta conceptualizacién puede significar un avance en muchn?s as-
wlos, el rango de patologia otorgado por la Organizacion Ik:'lunr_llal de
L Saludl. la convierte en una categorfa homogeneizante y peligrosa, por
wle, necesaria de ser relativizada. . . ’

Otra categoria que se asocia a la violencia intrafamiliar es la de fa-
milia disfuncional”. Desde esta clasificacion que apunta A marcar como
manentes a determinadas conductas consideradas negativas no solo se
Intenta dar explicaciones sobre “el/los violento/s”, sino también sobre lfa.
ctima vulnerable. La idea de que las conductas violentas son aprendi-
i dentro de una estructura familiar de “(...) corte anforitario en que
\ distribucién del poder sigue los parametros dictados por los estereoti-

pos culturales” (Corsi, [1994]; 1997: 57), es un reduccionismo lineal que
‘permite presuponer que las personas que realizan su !audf-.r a 1:rn‘.:'ﬁ-ﬂ de
i violencia son ¢l producto activo o pasivo de violencias intrafamiliares

pasadas. Esta premisa conduce a leer que, ya como pl:{ft&.gmlistﬂﬁ, ya co-
mo testigos, los hombres violentos de hoy han .sjdn.umus violentados de
ayer v que las mujeres -presas de las mismas ‘Jusmnasa: llevan a f*:a:l:-n t;n
“aprendizaje de la indefensién™ sobre su persona. Jelin, pmfundtzanda
esta mirada, dice que “(...) esta conducta se ubica en uuglurgmﬂzaciin
patriarcal cldsica, en la cual el poder del hombre se I'IuLIllh?.‘itﬂ de mul-
tiples maneras, inclusive la violencia fisica misma, naturalizada en las
relaciones de género tradicionales.” (Jelin [1998}; ZI]UG:IZI}‘[EI sulbra.yadﬂ
le pertenece]. Sin estar en desacuerdo con la fundamentacién pmgur:aﬂl:a
por la autora, asumo que estos sentidos operan en 31?511@5 espacios de
intervencién —como es el caso del CAV— como un a priori a ser cnrmli:no-
rado. De acuerdo con Connell (1997), considero que la m1plemeu_1tanén-
generalizada de discursos inflexibles como los arriba 5t_aﬁulru]|:ﬁ1 lr_nplica
al menos correr dos riesgos: simplificar de forma excesiva las realidades
de las mujeres y operar de manera excesivamente nnru{atwa y excluyen-
te, pudiendo llegar a culpabilizar a la victima v/o a sehalar un conjunto
sociocultural particular como defectuoso™ .

De esta manern, los significados que atraviesan alanOG mode]us_dar
sificatorios como el $MG, coustruyen victimas a partlrrde restringir la
victimizacion sélo a la opresién de la dominacion masculina tlﬂﬂﬂlﬂﬂlﬁ!}ﬂﬂ-
do asi otros puntos de dominacién estructurales. A su vez, al fieﬁm:lﬂﬂ
en términos de patologia “psicosocial” y asociarlos a la.“cate:gcma de 1f&-
milia disfancional”, convierte a las mujeres en "objeu{s de mteryﬂnmfm,
ocultando ~cuando no negando- su capacidad de accién y -:lu_:-t:imﬁn. Co-
mo bien sefialn Connell (Thid.), la invisibilizacién de la tension entre la
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relacién opresidn-resistencia h i retar
ek - a conducido a definir e int
timizacion” y la “agencia” en sentido excluyente, m iy .

5. i Opresi6n o resistencia? Miradas unidimensio
de "victimizacién" y “agencia”

Basada en un minucioso trabajo de campo, la experiencia me
;ﬁ;f;:rﬂ%]:: I;s zgujerss se aferran a distintas estrateginsg pnmrda' .
nta. Luando esas estrategias no i i
estereotipos que el discurso t:rI:n.inE.!gfr}rmﬂ,I ?ﬁgﬁfﬁﬁi ';El:-]};ﬂ
g;;iﬁiﬂ;zr{ip;atzd?; cc'.’?n]m Y por queé las mujeres toman diversos
el ; violencia que sobre ellas se cjerce suele ser i )
E por los agentes encargados de hacer justicia, Estas interpre
1 on:?.:; que auilpnrmias en diseursos estigmatizantes de género subest
;E' sf;ﬂ:;::lnmﬁ de ]a._f-_; mujeres son consideradas incuestionables, clar
mejor estilo Kelseniano, que presupone un derecho inme
y abstrafdo de ln sociedad (Alvarez, 2002). B
tmlﬁtasj Gt':r;ri::;: cir.- w'ﬂhztﬁrg:;ﬁunmur que se acercaron al CAV durante i
e [T;a.l .:iﬂgw idas a partir de un conjunto de pricticas y 3
Ores instit, : ntados en los sentidos otorgados a la “vieti
;'m". : C]:I‘(:ui‘]ﬁﬂfipt(]ﬂ por estandares establecidos a prioristicamente Ila '
tirll:;:;x Er;;,]i]zu;l:;ec;gm un ejor-:".icin‘ total de ::‘Inmirmti&n ¥ sus vf-:?r.f;mu;, ! ;
Simil;u- al punto (‘Itl-l ﬁ?::,néf‘ %:Siﬁﬁ:]ﬁcf };'VIUJHI’-']I' el
L y 45 Lradicionales. esta perspe
a:;ju:-i EZE?:I-;F f:rl.:‘q:r] dlta-l Pml:.:]r?'mu tan sélo en el poder y el u;_ml:rolp:furfsi 10
b o e i o e s
: “ iIsualizar y comprender las miltiples
¢ II_:IIF{!I'I.’.‘('IIH-‘.(‘.EHJ:IHH formas en que las mujeres viven, piensan y sien p"'
L?lcsiu{; ;szzﬁﬁ:a‘ibgf_wndnnri? se sumaba la que fnm‘".m:'ntne;.}r In {ex::;?m]:d =
i mru(i norma!mad&,-’pregem‘.fa ‘rmmiu,g-izmm " (Phoenix ¢
o [Iinﬁi[{ﬁ;ﬂ;‘]ﬂﬁ i]e q:f': ﬂ_punta a g;tmmatmar COMO Inmanentes con-
¥ty a“ﬂidﬁg;n;::f:iﬁ]]:nmm e mmpf;mentus ¥ modos de ser
Iiza-;i-:?u “pa‘u{![‘igica“, eclipsando llE':L::‘::i“ E:;i:{}ctijfﬁzt;:r;‘i;;.:*?égﬂfI:m;? ol
Su;:: D:::;:jnt,::t;h:]:dud de pensar a hlm victimas de vielencia ﬂmtiiffrl uir:{u"
activos, esto es como oprimidas y luchadoras al mismo Licmpo,
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wpresn una tensién que ha sido puesta en discusién por distintas investi-

doras™ quienes han acordado en la necesidad de incorporar un punto de
1 mis amplio capaz de contemplar otras formas de opresion. Apoyin-
» e las producciones de las feministas negras™, Connell (1997: 116)*
gitiene que “(...) es erréneo adoptar una politica que mientras pone el
heo en la erradicacion del abuso que experimentan [las mujeres| por parte
s 515 compadieros, no busque ir mds alld, para encontrar otras formas
{stemiticas de subordinacion™ De acuerdo con los planteos de la autora

¥ sin perder de vista que son las préacticas juridicas las que atribuyen la

ad de victima y deciden quién es victima y quién no lo es, la. cons-

fruceion de la categoria victima vulnerable, recuperada por los agentes del
LAV, opera como una trampa retérica que impide encarar desprejuiciada-
mente la “agencia” de las mujeres. Los sentidos otorgados a la “agencia”

s construyen por oposicion a los concedidos a la “victimizacion”, desde

wan lectura sélo es valorada positivamente cuando lavietima rompe con la
rolaciton violenta a partir de separarse materialmente de quien la violentd,

de lo contrario adquirird siempre una carga negativa abstrayendo a las
mujeres de su contexto social de opresién. Como subraya Connell (Ibid.),

enfoques de este tipo que circunscriben la agencia a la huida no pueden

representar de manera adecuada la decisién cousciente de algunas muje-

res de permanecer en esa relacién a pesar de ser el blanco de la violencia.

[ista eleccion que puede deberse a miltiples razones, inclusive al amor, da

euenta de que estdn involucradas activamente en lograr por gjemplo, que
la relacién funcione méas alld de minimizar ~o no— el sufrimiento que les ge-
nere. Lag mujeres en tales sitnaciones “no pueden permitirse abandonar el
convencimiento de que ejercitan cierta medida de control sobre sus vidas,
aungue sea relativa” (Hooks, 1984: 45)*. No todas las mujeres responden
al estereotipo que connota la adjetivacién de vulnerable que, como bien
sefinla hooks (Ibid.), conlleva confundir los incidentes objetivos de victi-
mizacion con la presuncién de una “identidad de victima”, subsumiendo
la definicion de persona a la de aquella, Barry, define este enfoque como
“yictimisme” v critica los modos en que el status de victima de las mujeres

B Ver hooles [1084); Mama (1989); Moore, {16f4); Richie (1598); Brommer, (1997); Connell,
(1997); Segato (2003).

9T Mama (1980b); Kirkwood (1993); Cranshaw (1894); Richie (1996),

g8 En el origingl: “[...) it is erraneous to adopt policy which, while rightly tocusing oi the
pradieation of the abuse they expeviencs ffom their partners, does not sack to go further to
address the other ways in which the abuse may be compounded and complieated by other,
note systemic forms of subordinotion that festure in their situations”

05 En el original: “(. ) cannot aiford to relinguish the beliel that thoy exerclie pome melsure

of contiol, however rolative over thiedr lives”
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i e :} crea un marco para que los demds la conozean no como a
D Eino Como a una victima, come alguien sobre quien se ha ejercid
lcnclml (Barry en Connell, 1997: 123)'%. Esta perspectiva ning
posibilidad de accidn volitiva por parte de este ct:::njunm mc‘il:iﬂ st
nada en el accionar cotidiano de los operadores del cav t]'tliEIlE;I "
a derecho” se arrogan el derecho de definir quién es meritoria
asistencia y quién no lo es contribuyendo —aunque im*oiuntuﬁ :':
agravar la situacién de opresion y exacerbar la problemdtica

6. Reflexiones finales

{Ltﬁndml.]du a los limites que impone este trabajo me propuse of
lua nealmilad de retrabajar las conceptualizaciones de “victimize :
agencia”, teniendo en cuenta que las realidades de las vida’si de . mi
;‘;2: no leden ser reducidas s modelos aprioristicos. Las experien ing
mujeres que llegaron al Centro de Asistencia a la Victima duran
trabajo 4;1@ campo etnogrifico estaban atravesadas por miiltiples |
ch_a opresion v de subordinaciones interconectados. Sin umlmrliq 3
ajenas las demostraciones de resistencia v estrateging m f“-ith il
para sobrellevar su situacion de abuso. St imon
Por 1o gmmrﬂl, el pensamiento popular, politico y académico
ta E:}tﬁ:luifmicntuﬁ seagndos de los modos en que los mujeres er ﬁr ot
las situaciones de abuso, Basados en modelos dicutﬁmirm‘d; - ;
fE.I]lI!I&r"I,J la “victimizacién” es interpretada como un c:‘erui&u T{?t-ﬂ.‘_'
dominacién donde las mujeres son vistas como 111]](’.1’&“1;1111!:}1!{1‘.! vulners

en tanto gjercicio de poder o capacidad de accidn. Tal como ar enta
Connell (1997), enfatizar sobre los senticdos otorgados a la “viclhggﬂﬁﬁ
gﬂ'lfh Ill. que las mujeres sean clasificadas desde dos posiciones generali
ma:isihzi:;l:]rgsr;:; :DI\II‘.E:I]'Itra ﬁnicn:mﬂntehz en la dominacion mnsn:u}h{'; 1
i i ,].m o ‘ot-rlas dimensiones estructurales de domina-
o J.] eces operan junto a aquella de modo inextricable. La
1izﬂdafp:msé_. ut;;; a ]‘::t:‘r]PIEul::-J:ui {1987) como el binomio “ausencia norma-
I ia p mg@ﬁ Fl ; apn'lma a estigmatizar como inmanentes

0s comportamientos considerados negativos, eclipsando de este
L;[;:::; Ln. r;ISmumti'lﬂ}\ddc sgf;mm. Significados tan restringidos de “vietimi-

1 ducen la identidad de la persona a ‘Tiind ;
ocurrido: “un hecho violento”, Esta Fintcrpretat:?jr:i:}rg?iedﬁa;:t:x I;;i:h:
)

100 En el original: (.. )
: 2 5[0 ) creates a framework fo ‘
bl Rt ") eromten R memaek r athers to know her not as & person but ag a
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mfundir los incidentes renles con la presuposicién de una “identidad de
[otima” perdiendo de vista todo tipo de manifestacién volitiva por par-
b (e las mujeres, y por el otro, al transformar los aspectos particulares

esn supuesta “identidad”™ en estindares establecidos aprioristicamente,
an o cuestionar la meritoriedad o no de ese conjunto social subordina-
o, dificultando su acceso a la justicia. La propuesta institucional del CAV
b necesariamente satisface los intereses de las personas que requieren de
 servicio ni es siempre considernda grata y eficaz por los encargados de
rindarla. Cuando el “comportamiento” de las mujeres no coincide con el

jperado puede provocar impaciencia, frustracién y hasta disgusto en los
wspecialistas, dejando entrever una visién negativa sobre las requirentes
ol servicio que mucho se alejan del abstracto v redentor discurso insti-
tucional. Esta paradoja refleja los supuestos ideologicos que reducen los
significados de la victimizacion y la agencia a una falsa dicotomin que,
Wl positivizar el primer término de la relacidn y negativizar el segundo,

comstruyen a las mujeres en “huenas” o “malas” victimas, imposibilitando
asi coneebirlas como sujetos oprimidos ¥ activos al mismo tiempo.
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Emociones Violentas y
Familiares Correctivos

Lia Zanotta Machado

En las tltimas dos décadas, en América Latina y el Caribe, la violencia
conyugal e intrafamiliar ha sido objeto de nuevas legislaciones'" gue bus-
can instaurar, en el espacio familiar y doméstico, la defensn de los derechos
humanos de las mujeres a la integridad fisica y psicologica. Estas nuevas
legislaciones han sido percibidas muchas veces como un asunto problemé-
tico, tanto por los “operadores de derecho” (jueces, fiscales, abogados y
demds profesionales encargados de administrar justicia) como por algunos
segmentos de la sociedad. Ellas son vistas hasta ¢como una judicializacién
excesiva de las relaciones interpersonales, a partlr de agquellos que se ad-
hieren a valores de larga duracién y que insisten en una solucidn auténoma
de conflictos en el dominio privado, sin atribuir ninguna relevancia a la
clara desigualdad de poder entre los péneros, especialmente en el espacio
privado,

Las novedades legislativas de las més recientes tipificaciones de las clases
de violencia doméstica e intrafamiliar contra las mujeres, a pesar del des-
prendimiento relativo y circunscrito de las amarras de los Cédigos Penales
y Civiles vigentes, estdn sujetns n las interpretaciones de los operadores
de derecho basadas en los principios y supuestos del contexto amplio de
estos codigos y de los valores eulturales alli presentes.

En vez de analizar y detenerme en las innovaciones propuestas, en este
trabajo voy a reflexionar antropolégicamente sobre las resistencias jurfdi-
cas que estas leyes nuevas estan enfrentando, dirigiendo mi mirada hacia
las interpretaciones de la jurisprudencia que se han acumulado alrededor
de los Cédigos Penales, Estas interpretaciones me parecen reveladoras
del cardcter de las resistencias que se instituyen, Retomo, parcinlmente,
tematicas y reflexiones anteriores (Machado, 2004, UNIFEM), v pretendo
profundizar en el andlisis de la imbricacion y de las medinclones entre I
dimension cultural y la dimensién del derecho y la jurisprudencin,

101 Para una pintesis de estos leyves ver, sspecinlmente, Guerrslno {2002), Meachado (2004) v
congidernciones de Sudres (2004),



