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Ello parece necesario, por no decir urgente, cuando se advierte que anun
se cuenta solamente con el plano geologico completado por Tapia en 1938,
publicado en Aguas Minerales de la Repiblica Argentina, en el tomo dedi-
cado a la provincia de Buenos Aires.

Ademas. esa necesidad se ve avalada por el juicio de algunos de los inves-
tigadores que han trabajado v trabajan en cuestiones geoldgicas vinculadas a
dicha provincia. Asi. por ejemplo, Frenguelli, en 1950, senala que “Dentro de
la Republica, la provincia de Buenos Aires es quizas el territorio menos co-
nocido desde el punto de vista geologico”™. A despecho de la fecha de tal
afirmacién. y de las numerosas y muy importantes contribuciones sobre dis-
tintos temas, llevadas a cabo desde entonces hasta hoy por dma'lm:adm pro-
fesionales desde distintas instituciones oficiales, provinciales y rlﬂf‘lnﬂalrs. €8
posible atin constatar que “No se conoce Ejasta la I'Er'ln:!._ ?m. t‘.‘:-ulF'Eldlu :}Tgr:ﬁ
y detallado =obre la evolucion de dicho sistema de 1|:'l?lllﬂ.ﬂf:l“ l;,s[mll{‘l"-l‘ bl
- que “No obstante la importancia que para la Geo ogia .L ) ua ??a‘}.’[};
’ i - cudamericano poseen los E”DI‘EI.’HHE"HI.D& de }as 1.!-trmm-ﬂ‘h_ entre !
argentino y Plata. no se cuenta todavia con estudios que muestren, clarﬁ
FAIEE } Max ?:]laﬁs iai:’a{'t['ri&;tit'ﬂﬁ v la sueesion de los terrenos constituyentes
fivamen £t 2 ¢

obje
{Temggi et al, 1974 D).
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pias de una provineia geolégica. Tal como la empleé Leanza. el conceplo
no difiere de la definicion que se halla en muchos diceionarios geologicos, el
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Geological Nomenelature editado por A. A. G. Schieferdecker (1959} de la
Royal Geological and ?'l"['lll'llng Society E-{ Notherlands, Turner ha utilizado
frecuentemente la cxpr('.ﬁm.n.?rm*mrm Geolégica v también nosotros. que he-
mos elaborado una definicion que intenta ser mas completa que las que
hemos podido consultar y que cubre hien todos los aspectos que deben tenerse

en cuenta para una caraclerizacion adecvada del concepto.
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una Provincia Geolégica ¢s una region caracterizada por
estratigrdfica, un estilo estructural propio y rasgos
siendo el conjunto expresion de una particular his-

mis o menos definidos, pudiendo presentar o
del mismo transicion con provincia geologicas

n es=a Jefinicion,
una determintda SHCeSion
gﬂﬂmurfahigi{ms peculiares,
toria geologica. Posee limites
todo su entorno, ¢ en partes

pecinas.
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A F_’:”’rl"‘::n‘::ﬁm d: la vista. parece posible e interesante tratar de estable-
SR sl #mﬂﬂ i I'h' provineia dc* Buenos Aires. con sus peculiaridades
Toda I' L"d_’:"f ologicas e= sueeplible de una subdivisién.
alian d',lr:_'m :_: ‘:'""fj de que ha sido nl:riietu dicho territorio caen bajo la
s 2l e -'3-!]_ irecta. de la geografia, con excepeion de una subdivi-
P = geologicas elaboradas por Tapia (1937 a) y otra en unidades
e i elaborada por Borrello et al. (1969).
. 1;:‘_;: :;':;-:in. m-a!nufame:nte. las relaciones hechas por los distintos autores
< ﬂ-‘; ol EE}:H Orbigny, 1847 Parish. 1852: de Moussy, 1860;: Bur-
3 n‘l,g:innes ti-fl e haux. 1908; I}uhn. 1922). para Hegar a las clasificaciones
i B el Frlorno argentine y, en consecuencia, del de la provineia
‘I'irsiﬁnu:enm‘i:‘_a == advierte :‘Iar&mi:'.n'm que las primeras apoyan la subdi-
x o s puramente geografiens, debiéndose Mlegar a laz mis re-
sentes (Frenguelli, 1946: 1950; Dauns, 1946: Difrieri, 1958) para advertir
E*]P_imﬂ?ltml_: cada vez mayor o mas importante de los factores geologicos.
as fFﬁflﬁtﬂmm puramente paisajisticas. se pasa a otraz morfograficas y
morfografico-zenéticas, 7
Desde ya ello es explicable ya que todos los intentos inquieren en
lﬂi_flﬂﬂrt-'! de distinto origen para llegar a una subdivisién fisica del terri-
torio. dentro de la cual desempena su papel. asimismo, el hombre,

~ De alli que subdivisiones itiles a nuestros fines. estrictamente geologicos
(aunque comparten. como deben hacerlo. factores puramente geogrificos) son
las de Tapia (1937 a) : Frenguelli (1950) y Borrello (1969), distintas en cuanto
a la finalidad que las originé.
Tapia (1937 a) dividié a la provineia en cinco regiones de aspectos diferen-
tes tamto por su topografia como por sus componentes geologicos y morfolo-
gia. a las que denominé segin se transcribe:

I. Regzion serrana, lomadas y serranias con bolsones y llanos interpuestos
constituidas por rocas antiguas: Arcaico-Precambrico y Paleozoico.

II. Regién marginal de las planicies patagonicas, compuesias por sedi-
mento= pliocenos,

[II. Region de la< llanura: bonaerenses con afloramientos pleistocenos
dominantes (Bonaerense y Lujanenze).

IV. Region costera. sede de los sedimentos pospampeanos marinos y
terestres. posglaciales (Querandino y Platense ).

V. Rezion aluvial inundable del Delta.

Por su parte i Frenguelli. 1950). difidjd a la provincia en diez fajas :de
rumbo noroestesudeste. separadas entre si por [racturas profundas cuya in-
fluencia =¢ ejercio para crear la actual morfologia en respuesta a reactivacio-
nes ocurridas en el Cuaternario. Por su altura relatln'a. du._zh!fi fﬂ.'lﬂ'-**m“ﬂt"

> positivas, pegativas. subpositivas. mhnegalwas:, existiendo aun, una
inta categzoria correspondiente a un pequeio sector que incluye a la Tocalidad
de Ge ] Belgrano. que Frenguelli conzidera de méximo lufndtmwntu. :

De nordeste a sudoeste, segin altura y caracteristicas el citado autor dis-.

tinguio:
1. Delta paranens=e.

2. Pampa baja.
3. Pampa deprimida.
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pie de monte del cordon anterior.

Interes
Alsina, r:;,,',m:;:::mu___.l;i zonas 2 a 7, en una faja entre Buenos Aires v :iilrnr_all:f‘t
cruzando la- Hmu: HI:::_-II" 1_1'.' fmrhu. #e encuentra la “Lona Ii.f:i‘r_l‘ll'llli']ﬂ rad.ufl -

Volviendo al es uul"]"'”‘i'."r[!il' r]_i'-iﬂrnm:eamll:- en ‘i.'“i.l.:» Imfmlmm.*niﬂé ri‘-!ﬁl“ﬂ:'--

separarla del t'fjnjt:]nh_,-, ,::,;ntl Fapia, este autor ;IP_;;E incluida en su zona l‘. -l:'l
serranos, ¢l arrove Salad .‘,-mll;fm‘ i h,m (U BEIULEIPONG CHITE ol rﬂmua
cual Daus (1946 PI":;E 1‘1:::-: EI lutmn_r.ar x _!_alm»;m lltﬂrlilrrllil..“il.llllﬂll'l- seclor a

Vs eona T :lr-l 'i-liflfllll:l-lrd Pampa de .lt::ﬂrP?; :
sectores 5, 6 v 7 d’i_ "I:“'_l‘;:ﬁ]‘!.]}‘r"]u;na corresponde casi exactamente con los=
dicho autor tii!lill“l.liﬂr e ““E‘]‘ril-'“ "lE Prf‘_ﬂgl_!f'“i- Fhal” ﬂl‘ A _‘-l“f‘l
correspondiente nE'l"nIn;;’lt:ﬁmr-J | aja ricp_r:mula radial™. siendo el sector 5 ;
tanto que ol que ses I” ia y el sector 7 el que coincide con Ventania, &
serrana 'L"ﬂ;{ﬁﬁ“in- Ria '-‘?fm“t'l niimero 6 corresponde a la zona o faja inter-

. terpurstos de Tapia™).

- En la zona 11 Tapia incluye el extremo =ur de la provincia de Buenos
Aires, que va desde el limite austral de Ventania hasta el rio Negro. Es esta
una region que, por sus rasgos fisiogrificos pertenece al dominio de las me-
setas patagonicas, Geoldgicamente tiene caracteristicas particulares y consti-
tuye parte de un area de hundimicnto en la cual e ha alojado la llamada
Cuenca de rio Colorado. Conforma las areas 8. 9 y 10 del esquema de Fren-
guelli (op. eit.. p. 25) perteneciendo la primera a la hajada desde el cordon
de Ventania y las dos siguientes a las que denomina “zona baja” v “zona alta
de la region de San Blas™,

Se vera que esta regién tiene particularidades propias que ameritan su
separacién, dentro del territorio de la provincia, como parte de una provincia
geologica cuya extension trasciende los limites de aquella unidad politica. pa-
ra entrar en La Pampa y Rio Negro, hacia el oeste y el zur. y en el mar

hacia el este.
En su regién
Buenos Aires con la
borombén. al que incluye en
Esta region III tiene un limite austral que arrancando de la interseccion
del paralelo 38 con el limite de La Pampa, entorna por el norte a la sierra
de Puan, llega a Coronel Suarez y de alli n!' arroyo de Las Flores, pasando
al poniente de la punta occidental de Tandilia. por cuyo pie =eplentrional
llega al mar. en la latitud de Mar del Plata. )
En esta region, como se Ve qu.eda “““}P“_:Hd_ ida la poreién bonaerense de la
Cuenca del rio Salado, que Tapia no f]!l:iﬂ!ﬂ!ﬂﬂ del resto. ya que se atiene,
rod ente, al relleno cuaternario visible.
m%t:a;ﬂ:rlll}'éﬂ aqui las fajas 2: ,3-37 4 de la subdiriaiér} de Frenguelli. es
decir su “Pampa baja”, que se inicia en la costa de los rios Parana v de La
Plata v llega a la divisoria de aguas d_e lfﬁlr:ut':nc:eu? de dl::hns, Siae eon Ia s
rio Salado. Luego la “Pampa deprimida”™ (Faja 3) que incluye a este cauce

IIL la més extensa, Tapia ubica el resto de la provincia de
excepcién de un sector que entorna la enzenada de Sam-
su region IV, ¥ la del drea del Delta.
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totalmente, desde sus navientes por ultimo una [ﬂjﬂ al sur de la anterior
e denoming “Pampa alta™ {["E'l‘flntl—f_'nﬂ el desagiie al rio Salado desde Tan-
'ITJI”" "’“T’"."’ mar vy la faja deprimida del arrovo Vallimanca., Desde alli
f.l*;u! al limite entre Rivadavia ¥ General Pinto, aproximadamente,

En ¢l *"‘T]IIPma.r]r_- divisiones de Tapia cabe agregar la vegion IV que rodea
a lu ensenada de Samborombén y que se caracteriza por contener “sedimentos
porplinpeanos, marinos y terrestres, posglaciales (Querandino v Platense). Esta
""E""" ‘;E'-'"“"-“I‘E- en buena parte, con el extremo oriental de la “Pampa de-
primida’ de Frenguelli y con ¢l extremo nororiental de su faja mimero 4, a
la que denomina “Pampa alta™.

La regién V de Tapia, coincide con la nimero 1 de Frenguelli y corres
F"“"_’" a la zona inundable del Delia,

Cabria aqui, antes de segnir adelante con el intento de identificacidn de
posiblis provincias geologicas en el territorio bonacrense, mencionar y analizar
el significado de la “zona deprimida radial” que, segin Frenguelli, atraviesa
con rumbo oestesudeste-estenordeste (faja Capital Federal-Adolfo Alsina) ¥
que corresponde segin este invesiigador a una depresion teclémica limitada
“entre [racturas de gran aleance reactivadas en épocas recientes”,

Era faja coincide. ademis. con una linea de fractura supuesta figurada a
]n IHI‘{.{IJ del rozario de I;lj_rlma-' ilf“l eniro oeste hnrmcrrnﬁc lﬁhnﬂi-Lauquml, del
Monte, Guamini, Juancho. del Salado) v su continuacién en los arroyos de
Vallimanca v de Las Flores. laguna Toldos v la de Lobos, pasando por Ca-
fiuelas v vendo a caer en coincidencia con el rio Matanzas, por donde llega
al rio de La Plata. _

En nuestra opinion los elementos de juicio existentes imdriun‘nn ser sufi-
cientes para sostener la existencia de esa linea de falla, por atractiva que apa-
rezea a su postulacion la alineaciéon de los elementos hidrograficos mencionados.

Esta alineacion puede. sin inconveniente: mayores, ser el resultado de una
impozicion de los relieves serranos, Tandilia v Ventania y de lla zona inter-
cerrana que queda abarcada entre ambos, la cual, como es sah:lrln mantiene
un sector del Basamento Cristalino muy clevado entre las Im-.n_hdadcs de Co-
ronel Suirez. General Lamadrid. Laprida y Juarez, 'Ln_ existencia de esta zona

alta pudo haher impedido el drenaje !mrm el Atlantico v, li""f‘r el E';]-ﬂll'ﬂll::l{lj.

enviar parte de su avenamiento a la linca de lagunas v Hl':l:‘ﬂ{"ﬂlﬂ [;' salida
de los arrovos Snlmln-’l’allimanra-Las‘ Flurje;a. que \'H.Iil.. _pm' u Elmu.;i a ual;,:-uar
al rio Salado. dando a la notable alineacion los rasgos propios de una linea

de fracturacion.
Me complace dejar constancia

i i ia indepen
doctor Fidalgo. quien la temia indej mi, y que
ademas, que en ¢l comportamiento de la red de drenaje ha influido la pre-

encia en ¢l inmediato entorno occidental, de potentes cuerpos medmfrgsus.
B ; " ¥ e . - & *
Eea faja deprimida senalada por Frenguelli ha sido, asimismo, 003-1 lera
da por Borrello ¢t ol (1969) entre sus “elementos cralonicos secundarios ,

. ¥ ¥ e E
como un aulacégeno. en continuidad supuesta o posible de ciertas fosas qu

segiin Jones (en Ewing et al,, 1962) aparecen en ¢l sur de Urnguay (Canelones

graben de Ewing).

En realidad, si hien la existencia de las
quematicamente por Ewing et ni.: a_pu}-ar]a; los
parece claramente probada. este ultimo autor dejo b{l
de la que lamé “depresion de San Bautista la cual. por

de que esa es, asimizmo, la opinion del
dientemente de mi, v que considera

zonas deprimidas delineadas -
en informacion de Jones (1956)
1 definir el limite no‘rle
olra parle. termina
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hu_r.m el este, segin Jones, en la longitud de la localidad de Migues, e}
oriente del departamento de Canelones,

Fata ilﬂ[lrﬂniﬁ!! de San Bautista, ¥ el “Santa Rosa horst™ que segin el antor
ue 2¢ comenta. la cierra por el sur pienen un arrumbamiento estenordesie-
'I'J"‘-r.il*t‘:hllllthll: solo en su mitad oriental. en tanto que a partir de San Jacinto
1acia ¢l oeste la falla que limita al horst por ¢l sur toma vn rumbo franca-
mente este-oeste, en lanto que la que hace el limite norte de dicho pilar
tuerce decididamente al ocstenordeste,

En cuanto al graben que, en verdad, mejor definié Jones, se ubica al sur
el !’Hu-ut de Santa Rosa y fue denominado como graben de Sauce o graben
de San Jacinto en los distintos perfiles proporcionado: por el autor, Este
graben queda limitado al sur por una falla de rumho estenordeste-aestesudeste,
que realiza un suave giro al sur en su tramo occidental, <aliendo al mar en
la localidad de Santiago Visquez. La depresion tecténica asi denominada por
Jones en 1956 (loc, cit.) es uno, ¢l mas austral, de los “*Canelones grabens™ de
Ewing ¢t al. (1962 ¥y no otra co=a que la curnca de Santa Lucia descripta por
Zambrano (1974,

Asi delineada, Y con una configuracion estructural como la (ue caracieriza
el sector nororiental de la provincia de Buenos Aires, eon una dorsal (Mar-
tin Garcia) y una cuenca (Rio Salado) interpuestas y definidas por rasgos
estructurales peculiares, principalmente fallas. parece poco probable una co-
nexion de la supuesta zona deprimida por falla senalada por Frenguelli. (aula-
cogeno de Borrello. 1969) con los grabenes de Canelones, con In'quc tal su-
puesta depresion tecténica perderia otro de sus apoyos asi =ea im]nrcrt:r:-.-; (Bo-
rrello. 1969, pag. 961, Por dltimo. en relacion con esta supuesta linea de
falla, cabe apuntar que la falta de elementos de juicio determinante para
su existencia y continuidad se refuerza, mnirn‘uln a la vista el documentado
analisis presentado por I—amhranﬂ. !}9?41 quien. por otra "a.'.lf;‘." en dicho
trabajo y corrigiendo su propia opinion anterior (Zambrano. l'i:s_lﬁ_ t]a L;;If![l:fl
de que nuevos trabajos de refraccion “no habrian encontrado indicios de di-
cha fosa tecténica™ (1974, pag. 407). e

Como quicra que sea. partiendo de la base de las ;uhiinsmn‘{-:u :[f!c g;*:l
bamos de ver ¥ apoyados en los datos aportados por Lambrano 74) p

jos antecedentes proporcionados por otros autores que se iran
s sulp)&::ﬂ::] Y}r especialmente Harrington (1947, 1962, 1‘_).1L 1}-};2_!-, Leanza
sy (19601 Braecaceini (1960, 1972); Kaazchietter (1962) :

: : - 1 Ei‘ ﬂl*. . ] T ®
'- 1'?53.’1*3%’;‘3;;“0 (1954, 1956) : Teruggi (1964) : Teruggi et al. (1973, 1974 ¢);
.’(Z;:mhnm:':nu (1971) ; Zambrano ¥ Urien (1970} : Zambrano (1974); Holmberg

(1972) : Borrello (1964 a. 19691 : Borrello el al. !ll':lﬁ‘}h ¥ Schiller { 1930 bll. asi
f aceptacion constumaria de la ﬁXIill‘.nt‘l.ﬂ‘fii‘ cierlas 'uu_:dadr:-; e _aral-
PO, = p'hl e puede intentar una subdivision én provineia geulﬁgaffa:r.
mente dwﬂ Iu :f;n lug criterios en los cuales se ha basado la im-l_auracmn
Eimﬁ::ﬂ::n?ﬂ:hﬁ cimilares en jerarquia dentro del territorip argentino,
ﬂ £

il . <ta de Zambrano
. bdivisién se tiene a la vista la propuesta _

. In“mnt:lﬂla-?ﬁﬁ} de considerar a “la provincia de Buenos Aires y f‘“sl
(1974, .pagfhug ( E{fl‘ de Santa Fe, =udeste de Cordoba. este de La Pampa, EI
o ‘lf;::ia por el rio de La Plata y la plataforma continental al norte de
area or : s

40°) como u ‘
E::;]a:egmplﬂiw al abarcar dareas de muy d

na provincia geologica dnica™, la que se juzga dema-
istinta composicién y comporta-

. il
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p el estructural “n una Itiﬁtﬂria gﬁﬂlﬁgir
propio R arcas vecinas, posce sin embargo rasgos particulares
La= primeras uni . : ; :
e E:rratlu& dcl::::i?gza “iilaser;uhlﬁg se diria que sin discusion, =on los cor-
: = de landilia f $al i . :
en este¢ mismo volumen. y Ventania, cuya geologia se deseribe

f. que, aungue comiin, como £s

Tundilia, =
riz, n-im:.:.m:1.r::lif::illm:mﬂ'El S b d?”"' por Borrello er al, (1969) se caracte
Ble. por estar constituida por una serie de lomadas bajas. ais-

as, cuy I S
ladas, cuya altura mixima coincidente con la poreién; central de la

geologica s¢ ene provincia

':' by = "
el nures:,lpn:m en el cerro Albion., Cerros v cerrillos se orientan de
. extremos ambos hacia los cuales el relieve seecumbe bajo

la cubierta cuaternaria.

Pmlj;;:;l:ii?f ;z:tl::::il:lth ;l: t::atlt;zal .fi;:;r .h }:reaen»_zin de un niicleo del mis viejo

ya que. conjuntamente, Illmremrli ru:;: ngﬂ'“r':‘-“ﬂ! . ““E]rljﬂﬂ'“']”“’ '-‘l’llll_ph"Jil-

cuya evolucion esti siendo sometida a est Fdj" H;T;FS P I[lrﬂlj_llihrllfﬁ }'

Complejo Bucnios Aires de Marchese v D udio (Teruggi et al, 1973, 1974 a:
: y Di Paola, 1975).

: Por encima, en discordancia. sigue una sucesion sedimentaria cuyo agrupa-
miento y edad estd ain en discusion, ya que no ha !]ro;jﬂn'-iﬂn;]rju ?ﬁ!ﬂ.i]tﬁ_ﬁl
suficientemente diagnoésticos para ello, estando en pie la posibilidad de que
parte de ella sea precimbrica y parte ordevicica, o todo el conjunto de una
u otra edad (Amos, Quartino v Zardini, 1972; Amos, 1974).

Lo que si es seguro es ¢l ambiente deposicional que pertenece con segu-
ridad a la plataforma. segiin ha sido definido por distintos autores (Teruggi.
1964; Cuerda. 1973: Marchese v Di Paola, 1975 entre otros).

Fstas secuencias estin cubiertas por sedimentos de edad cuaternaria. aungque
en el seno de las areas interserranas ha sido lacalizada la presencia de una
sucesion atribuida al Terciario araucanense,

El estilo estructural es absolutamente tipico. en lo que se refiere a la cu-
bierta, la que muestra una deformacién puramente pasiva, inducida por las
etapas finales, fundamentalmente epirogenéticas, de un zéealo muy temprana-
mente rigidificado. Para la cubierta sedimentaria el fallamiento es el rasgo
dominante, junto al ladeo de bloques.

La historia estructural del basamento, en cambio, desarrollada a lo largo
de mis de 1500 millones de afios, es sumamente compleja, sca como la inter-
pretara anos atras Gonzalez Bonorino et al. (1956) o, mas modernamente. apo-
vados en medios y metodologias mas nuevas, Teruggi et al. (1973, 1974 a}.

. No es este el lugar para mas detalles acerca de las caracteristicas fﬁt.'n:::m-
les de Tandilia, las que se podrin revisar, en extenso, en esle \'fllllﬂli‘lh 'h_oiu
resta apuntar. a nuesiros fines. la tendencia de la cubierta pfnlmzrt{wa a hundwsrr:'.
hacia ¢] noroeste y el sudeste, inerementandose en esta direccion su potencia
: :vion litoldgica que se hace dominantemente arenitica
n la columna v une en la hase. alcanzando
luve la Hamada por Borrello (1962 a)
.ll;lt"l"i‘rl'l'l.'m'ﬂ recientemente por Mar-

lecemos la informacion.

y variando la compos
con :uuu.-:i'unlvrmlna intercalados ¢
el total un espesor de unos 390 m, si se €xXc
Fﬂrmaciuin Punta ”n;_rn!l',-. t'.iiudl:u'lu y re
chese v Di Paola (1975}, a quicnes agras T ;
; i " sy 1) » &f Suponga entre esta unidad con ias
Cualquiera que sea la conexion que S8 SIS jarecer, que las peculias
Sierras Australes ( Ventanial no cabe duda. a nuestro | . P onsiderarlas co-
W " s Pl ¥ o H-Ir 1.‘ - .
ridades geoldgicas que posee. ameritan holgadamente pa 1
i 1 1 0 de ; ovincial.
o una entidad independiente dentro del marco pr



" ]
o

RELATORID

El otro cordén scrrano de la provincia de Buenos Aires. deserito frecuen.
temente bajo la denominacion de Sierras Australes o, simplemente Ventania,
como es sabido, posec una columna muy potente de edad paleozoica bien
datada en su porcion media y superior, péro no bien definida ain en su tramo
inferior.

Un espesor muy importante de sedimentos, que supera los 6.000m compo-
ne el sistema serrano que realiza un arco convexo hacia el noreste y emerge
en una lanura ondulada de entre sedimentos terciarios y cuaterarios,

La secuencia ha sido interpretada como envejeciendo, cronoestratigrafica-
mente hablando. desde el este hacia el oeste direccion en la cual aparecen,
por iltimo, ciertos asomos de rocas graniticas y porfiriticas cuya edad. alter-
nativamente, ha sido considerada precambrica o paleozoica ¥ alin mesozoica.
contandose a la fecha con ciertas dataciones radimétricas que indican que,
aparentemente. existen rocas magmaticas de distinta edad (Cingolani v Varela,
1973).

: El estilo estructural es absolutamente tipico y confignra un esquema do-
minantemente plegante, con deformacion plastica. Los pliegues se encuentran
constantemente voleados al nordeste y la intensidad de la deformacién decrece
desde el sudoeste al nordeste, hasta casi desaparecer en ¢l borde oriental de la
faja paleozoica.

Si bien Harrington (1947) que hasta la fecha es quien produjo, sobre la
base de sus levantamientos, el mas elaborado esquema interpretativo de con-
junto, nego la existencia de fallas de importancia, en los altimos anos se han
deserito algunas (Cuechi. 1966: Amos y Urien, 1968: Scanavino, 1971) lo ecual,
sin embargo no modifica ¢l conceplo «lobal de aquel autor en lo que al estilo
estructural se refieve,

Distintas variables han sido apuntadas en relacion con las diferenciaz li-
tologicas de laz Formaciones, la composicion de los niveles psefiticos que se
encuentran en las sierras (Andreis, 1965 a) v la gradacién deformacional. que
no es el caso repetir aqui. por conocidas.

Surge sin embargo. del cuadro scolégico general de Ventania, que son ne-
cesarios nuevos trabajos detallados para aclarar distintos aspectos de su com-

icion v evolucion. Ello es particularmente asi ;-;i s¢ considera que ez esta,
junto a Tandilia, parte fundamental en el estudio evolutivo de la Pangea
gondwinica.

Pero comeo quiera que sea, se trala de una llnil]a:! -._-m‘n.p]mﬂmuulf' singu-
lar, que muesira diferencias notables con el cordin de 1 andilia por su composi-
cion estratigrafica, estilo estructural e historia ;_'Euln*__r.wn: poseyendo una fizo-
nomia que la destaca netamente d'e] resto de ln_prm-mc-m de Bu:&nm .»'nrr.si ¥
permite considerarla como una unidad independiente con categoria de provin-
cia geoldgica.

En el resto del territorio provincial, excluidas las serranias, intentar y jus-
tificar una subdivisién es seguramente mas arduo. Sin embargo. lo haremos
siquiera para dejar planteada la necesidad de una 5i$1tmat'izm-'iﬁn lo mas= pre-
cisa posible. de cada area geolégica peculiar, dentro del pais,

Todos los autores han coincidido en considerar, desde un punto de visia
morfografico, la zona situada entre el faldeo occidental de las Sierras Australes
v el extremo sur de la provincia, como un area independiente,
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4 En esta region la llanura pampeana, con sus rasgos tipicos, cambia en
orma gradual hacia la morfologia propia del ambiente patagonico, dominante
va a partir del rio Colorado,

Datos de Witte (1916}, Wichmann (19185), Tapia (1937 a). Frenguelli
[194(}_#. Andreis (1965 b) y De Ferraris (1966) para la geologia de superficie v
o Critd e 1040, Kdwhiter (1561 Zambran s Urien (197

: - . 4) para el subsuelo, permiten caracterizar a esta region
que. bajo una cubierta de edad terciaria-cuaternaria que en partes de la cuenca
puede a]ennza_r hasta unos 2.000 m. e integrada por unidades continentales y
marinas, contiene una secucncia mesozoica, cretacica. de la que en la plata-
forma se han perforado unos 2.000 m. en tanto que en el mar puede alcanzar
hasta los 5.000 m (Zambrano. 1974).

I-*_*‘f' que esta region, aparte de su morfologia dominantemente patagonica,
contiene a la llamada Cuenca del Colorado. que ocupa todo el sector bonae-
rense que estamos considerando. mas ciertos sectores orientales de las provin-
ciaz de Rio Negro v La Pampa,

Pﬂr_nlra parte, algunos de los pozos perforados en dicha cuenca. ya en
el continente, va en el mar, mostraron la ausencia de rocaz mesozoicas pre-
ereticicas, apoyandose la pila sedimentaria conocida en sedimentos paleozoi-
co: normales o metamorfizados. en los pozo: costa afuera (Zambrano (1974). o
en metamorfitas probablemente precimbricas, integrantes de ambientes orien-
tales del Macizo Norpatagomico.

Lo remarcable de este sector de la provincia es su participacion en una
cuenca sedimentaria cuvo relleno. rasgos estructurales y edad, propias de una
unidad geotecténica de la que se hablara mas adelante y a la que Borrello
(1969) calificé como Sineclisa Colorado. permiten segregarla como una uni-
dad de estudio independiente de la mayor parte del resto de la provincia
solo similar, por su contenido de sedimentitas creticicas, estilo estructural ¥
origen a la Cuenca del rio Salado de la que difiere, sin embargo. por la na-
turaleza de ciertos elementos estratigrificos de su cubierta cenozoica y por
sus rasgos geomorfologicos.

Todas esas caracteristicas, asi escuetamente expresadas, singularizan lo su-
ficiente. a nuestro entender a esta region como para que sea considerada como
una parte de una provincia geologica iﬂl’lf‘-pEH‘[“E‘ﬂlE a la que cabria deno-
minar. segin lo costumario como Cuenca del rio Colorado.

Cabe considerar ahora el area interserrana ubicada entre Tandilia al nor-
cudoeste. el Atlantico al sudeste, y el sistema de las lagunas
{ Epecuen, ete...) ¥ ¢l arroyo Vallimanca al noroeste, X

Este scctor, al que podria denominarse "f-fﬂl'llfti"ﬂ interserrana bwmf'ﬂ’nsf E
posee, segtin las informaciones brindadas por varios condeos, una im'hmrta de
edad terciaria, marina y continental, y 5“"'!‘“1"“:"3'5 d:l cuaternario, pero de
espesores reducidos. En efecto, el pozo de I_a]nr_lrla n’ 1 encontrd rocas atri-
buidas al Pérmico en 169 m bbp. (=4m snm.), asi como se hnllarurt rocas
atribuidas al Ordovicico en una perforacién llevada a eabo en Cnel. Suarvez,
en la profundidad de 53 m b.b.p. Prapmxu‘nadamrn:e 184 m s.qm.). q;\_miia
informacion se suma la que proporcionara btﬂl’[—'ﬂ“hfﬂk Len Fapia. 193'_ als ae
un pozo perforado en La Colina 1!‘“"[“1“ de Lamadrid). que hall rocas
atribuidas al Basamento Cristalino en 4o m sm.mar.

Todo esto indica que la cubierta cenozoica se apoya en rocas del Basamento
Cristalino (Precambrico?) o del Paleozoico en esta drea interserrana, y que

deste. Ventania al
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esa cubierta se hace

: de minimo espes i
I"r“r“'l"um“th'id‘ 10 Cspesor hacia el 0esle, ¢

= faltando completamente sedimentos cret
. ]..tmlt'!ﬁ sﬂﬂn..rﬂillllt'llll'. las entidades e

as perforaciones, su edad.
actuales, pero es probable

n el enlorng de La
acicos, -
stratizraficas mas viejas interesadg
: no parece I_m,qh],- determinar con los datos
l‘iu ?t‘l{linlpnt ¢ : : Iﬂ COMO a[.l.llrlla f;alllhrﬂt‘li} l‘il}.:t. ':Il.]f' ]H '-'-{"'('“!"‘"‘
de =us 1 iﬂlla que integra ¢l sistema de Ventania hava tenido. quiza -
rordes de cuenca en la masa precambrica de Ta‘nlliliﬂ |

Hav . o i ' i
¥: de cualquier modo, una cubierta sediment

" - & i &
por

Lirio

aria EIEi'lI]iitI’. l].l' In e,

Ll 1 -

h‘a'qu\:’-dudu ciertamente deprimido respecto a las serranias. de las que, al
parecer, este sector esta desvineulado por fracturas,

ahf:‘ :?::::r::il&:i-ﬂ‘:f:f#? el pr:.q(:[in tli-:t-ﬁﬂ l_'!f* drfl'..n:]'jﬂ. qu:—: muestra 1|1.1;1 zova
varria. Jaive I o "“fll_“‘ etermina LH‘I'.L Suirez, {;r{tl. Lamadrid. Ola-

uarez, Gonzilez Chaves v Cnel. Pringles. Este dizenio es periclinal
i ﬂxim“ﬁ" area, evidenciando una fuerte influencia del subsuelo. Con esas
caricteristicas TE]EE’.!I!HEE-, cabe decidir s1 esa region se in(‘ﬂrpnra a uno de los

Elnﬂ “mhlf"“lﬁ serranos va distinguidos, o debe ser considerada de manera
independiente,

. Tal vez fuera igualmente artificioso unirla a cualquiera de las dos serra-
Nli=. para tratarla ﬂgl'l‘:gaﬂﬂ a una de ellas, ya que ha dp-—.ﬂnalwfq.:hiu umn ]1'.1!1{*1
evolutivo, sélo parcialmente comiin con ambas. a su turno. y uno propio vin-
culado al rellenamiento cenozoico. L

Del resto de las zonas de llanura puede =epararse. por su menguado con-
tenido estratigrifico cenozoico (Tapia, 1937 a. pag. 6:4) y por su comporta-
miento estructural. que aunque obedece a los mismos movimientos que ori-
ginaron las cucncas del rio Salado v del rio Colorado. resulté diferente. con
un hundimiento menor. bajo la influencia de los cordones serranos que la
limitan. Tal como opina Tapia. esta es una cuenca tecténica fuertemente afec-
tada en su evolucion final por la presencia inmediata de Tandilia y Ventania.
De alli que. por altimo. se considere con atributos suficientes como para se-
pararla del resto como una unidad aparte, con el nombre de “Llanura inter-
serrana bonaerense”,

El resto de la provincia cabe en las regiones I y IV de _Ta}}mia va t‘itﬂﬂ‘ﬂﬁ
y corresponde, asimismo, a las que Frr_e-.nguelh (1950 ﬂﬂni‘:mum Pﬂ'}“f“. .Hi!_}ﬂ-
Pampa dﬂprimida y Pampa Alta (unidades 2. 3 y 4). Es, en definitiva un

e d ’ . SEENEE -
Setor de 1a “Pampasia” de Frenguelli y, mas precisamente, de su Pampasia

central”.

Para este extenso
suficientemente discernible
el peso de una segregacion

Hay. sin duda. sectores cu)

sector resulta dificil precisar un marco para unidades
s dentro del todo, a menos que se apoyara todo
porible en los caracteres morfolégicos,

o conocimiento superficial y de subsuelo per-

i arti ' ra determinados momentos,
i i < del resto. particularmente pa : z _
e e encl : Al decir esto, se Liene a la vista las

1 i istoria geologica. e :

or asi decir, de su his o . e a $ 1

ll:ef]exinnes de Bracaccini, expuestas en su 1rah3_]? <ohre la {_,mlura_ {{{:mhﬁ

lado™ (1972}, quien sefiala la necesidad de referir las cuencas y sus MR
al momento de su evolucion que se considere,

adelante se volvera sobre este aspecto, de

or de la provincia que ahora se tratd.

5 biéndose ahora SE‘-I_Tﬂi“f'
Algo mas a las subdivisionts

que en un amplio sect



EIH}A.I,[IQ 8 HUI.I.EHL Prog itticias I‘;f,l(_rfﬁ‘:.u'ru_u “””’irfﬂnﬁrﬁ &

Hue oportunamente
superficiales, morfol
suelo, corresponde
diferente edad.
dientes, -

I'm_-iﬂra Frenguelli sobre la base. principalmente de rasgos
0glcos. pero también a los geologicos de superficie v sub-
n pilas cedimentarias de distinto espesor y, parcialmente. Ap
fjue cabria considerar al menos, como subunidades '"H|{1“_.l.h

‘lﬂﬁﬁ:lﬁ::lﬁi:'-:::ﬂ-:i]l:ié: lm;—tif‘u_:'i"l'll“l‘llm la Hamada Cuenca .rhﬂ-! rl'url.."‘iu:fun'ﬂ, cuva
¢l desarroll 1l:= . L 3{ ‘:! ‘-‘Kl_?‘lfflll:m en el subzuelo, en drea l'{.lll'lt'}ﬂ'l.ﬂl!l_'. con
vez mejor l'mmt:ida S :':' este rio, de una potente secuencia creticica, cada
e pl"rrurm]b ::I r.n“e tiempo .tr;g.nwurn;ln d:-frlr.-. que se hiciera el primer
doi sl 1560 n elia, ]ﬁllf' 1i‘El('lIl.'ﬂﬂ.!]‘lrli:'m.-'u Petroliferos Fiscales en 1946 (Cria-

. ). hasta los tiempos recientes en que la cuenca fue explorada
por algunas compainias petroleras privadas lograndose informacién en la que
fpoyaron su: inlerpretaciones Bracaceini (1972) v Zambrano (1971, 1974) v
Zambrano y Urien (1970), - 2

.

La mayor dilicultad para la segregzacion del sector que pudiera correspon-
der a la Cuenca del rio Salado. ¢ se la qlli:-'uii‘.rﬂ separar del canjunto de Ia
llanura chacopampeana, estriba en que la parte final de su relleno tereiario
alcanza una considerable extension trascendiedo los limites del drea de in-
fluencia del rio Salado, para penetrar extensamente hacia el norte. tal como
lo apunto certeramente Bracaccini (197214,

La dificultad, sin embargo, se allana i tal como ha ocurrido hasta ahora,
el concepto de Cuenca del rio Salado se apoya. primordialmente, en la exis-
tenecia en ella de una potente secuencia sedimentaria cretacica, cuya exien-
sion queda delimitada, para sus dos tercio: occidentales, dentro de la pro-
vincia de Buenos Aires y en coincidencia mayor con la red imbrifera del
rio Salado. Naturalmente, esta coincidencia tiene que ver con la historia
estructural del area.

Proceder a una separacion de ese tipo no contraria el eriterio de Bracacei-
ni (1972). ya que, siendo cabalmente cierto que esta cuenca “inlegra la vasta
porcién del territorio argentino caracterizada por el prﬂ‘t!m‘:lunm a lo Iaig_-}}
de su historia geologica. de una tendencia general negativa . en la que “se
asocian y superponen exponentes estratigraficos y estructurales de diferentes
cuencas de distinta edad”™, lo es también que ‘u] raigo comun a'lulu*!m_.-x -.IE
estas arcas, en las que se podria dividir la faja de “cuencas pericratonicas
de Harrington —que de ellas se trata—, se encuentra en ]anmmmll;lmrunil-
dad de la parte superior del '.-'i.’?lLlIEl]:li'II sedimentario l'.]l'llf"lﬂrih rr.l m:l:l..r Pt’ﬂ- 'E"Fdl_':
risgo comin. que a nuestro juicio t'ﬂhl?: en los términos de de JIIHI.IILIT':H i‘L
l]l‘li;'lr'iﬂ{‘iﬂ geoldogica que hemos dar_lu. quizi no ulf_npue para .th_m;T.:r : I.“l i.
vidualidad reprf!sentada por la l“&fl:‘-.[t‘.l'l{'!ﬂ de deposilos llrih]-;m::- }-thr-“'h r;]-f-.
tructurales particulares que es posible encontrar, por bfﬁ!l:lr{‘:‘-‘{{!:l e -i E,]m 4

historia subsidente. (Cuenca del bnlm]n-ﬂnruug de F‘arnm‘;- uenci mr' -
li]rg,ﬂ*'llﬂ £ - ) IJ'UI' Pn"'l“‘f_'"_.:'it“[“] (que ]p.:],r{".l:('.ﬂ. Yy oaun 'I*I"ﬁ[llbl'l.l.l'li‘l!.llﬂ i un evoe
i?::::ﬂ:n?:un ﬁar:iru!arnmnw e !v:n esiructural. Eﬂd_“ area }i‘f"l’-' Tﬂf‘_g“*_ l‘:“[“:
ue le confieren individualidad. Y esto se hace, si e tlu;n..rr:'.. HE NL-"rnTu'lar
E] ;r]uc hace a las Cuencas de los rios Salado y Colorac 0, por su sing
ubicacion en el borde oriental pasive de la placa mﬂnda:nrm;a.;m‘.. i

Con limites prt:riEﬂH determinados por fa"fl“:-. llﬂ ;u:::'ﬁf;lﬂ {d';‘ 1::::9}1&&. . ilm

see un relleno creticico conocido de algo mas de .UM 1

]ll 1 4 L) I.

. &5 3 dos a
imo. lo que lleva el rellenamiento de esa edad a unos 4500 m. Suma
nimo, :
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ellos los
= e
s ‘-‘Hﬁﬁmlr {Jﬂrrnslmnduu a la cubierta PP S
5 El:rup]ne- puede superar en algo los 6.000 m (I
revela 'ﬁﬂgll'ln‘lmflﬂl‘m" S YAIERle transgre
A 4 miormacion aportad;
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::1 EXistencia de gl s I por Brac
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sible s nferior y se conformé merced g un hundimi
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sedimentos cretacicos que al parecer. y en razon de la evolucién estructural

de la plataforma de esa époea, quedan esencialmente constreiidos al ambito

de los aulacégenos en los que fueron depositados. En ellos, el habito subsi-

dente dominante ha permanecido hasta el reciente, vegiin lo prueban los se-

dimentos de la Formacion Las Escobas (Fidalgo et al., 1973). Las Cuencas del

rio. Salado y del rio Colorado. que como tales =e inician a fines del Jurazico

o comienzos del Creta..co (aungue tergan antecedentes mas antiguos), man-

tienen esa tendencia al hundimiento que es, en definitiva, la razon fundamen-

tal de la actual fisiografia en ambas cuencas, principalmente en la primera,
Por sucinta e imperfecta que haya sido la caracterizacion de cada una

de ellas, dentro de la provincia de Buenos Aires pueden distinguirse. a nues-

tro juicio, segiun sus peculiaridades geolégicas (estratigraficas. estructurales,

zeomorfolégicas y evolutivas en general), seis provincias geoldgicas:

Tandilia.

Ventania.

. Cuenca del rio Colorado.

Llanura Interserrana Bonaerense,

Cuenca del rio Salado.

. Llanura Chaco Pampeana,

S S S B e

Cabria ahora intentar una indagacion sobre la historia geoldgica que ha
conducido a una composicion estratigrifica y estructural como la que pre-
senta, en conjunto. la provincia de Buenos Aires, tratandeo de definir siquiera
las mas salientes de las unidades geotectonicas mayores al tiempo que pro-
curar relacionarlas con otros ambientes de lo que fuera el supercontinente
sondwanico,

‘n primer lugar. por este camino. debe advertirse que el cuadro actual,
en los aspectos seiialados, contiene influencias de varios episodios principa-
les. de los que quedan evidencias de distinta intensidad, siendo la mas vi-
sible. sin dudas. la que responde a la apertura del Océano Atlintico y al
ensanchamiento de su fondo en tiempos jurisico-crelicicos, Este aconteci-
miento impuso rasgos estructurales de primer orden en todo el continente
cudamericano y en nucstro territorio en particular algunos de los cuales -on,
por ejemplo. la formacién de las Cuencas de los rios Salado y Colorado y
la elevacion de los bloques que las marginan, Todo el conjunto esta asocia-
do a la existencia de fallas de distinta importancia, a]gunur--. de laz cualed.
seguramente, son de primera magnitud Li{:rimln et al., 1960: Zambrano, 1971:
Bracaccini, 1972: Francheteau y Le Pichon, 1972),

Puede decirse con seguridad que la historia grologiea i]f'. t'l'u}u la provin-
cia de Buenos Aires y dreas vecinas a partir del J.uni.s:im:.rLme.".u o “3“,:._[,:“
mis clara v facil de reconstruir que aquella, mis pretérita, que se inicia
con la consolidacion de una parte de la Plataforma Sudamericana ( Almeida.
1971). v termina inmediatamente antes de que se produzca I'av. a;*_wruu'a '{]H
Océano Atlintico. Y es que para mejor t‘l:llil}ﬂ:‘f‘.ndﬂl' f}sa_lu;—*mrm precams-

brica y paleozoica del territorio bonaerense es imprescindible ¢l aporte de
datos de unidades de evolucion comun, especialmente provenientes del conti-
nente africano. .

En primer lugar parece logico suponer, de :f:tl!f.ﬂ'dﬂ con el nutltctqu? nsl::a-
tigrafico. que el sector nororiental de la provincia, m:ndn a la poreion .‘I]ylll-.
spaya y brasileiia del basamento, permanecio emerczido en buena parte
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Provineins Geoldgieas dentro ilel Territorio Bonacreénse

bucién de los depositos. su naturaleza y cambios faciales b jﬂ_i‘ﬁ}l[:;ul‘. iil
como sus estructuras sedimentarias mun'-i.lran uFm prm'ttdﬂ!{*m ;’.‘-HE 1_ ,[;ﬂ,:‘m:
nordeste y este (Andreis, 1965 b Temg‘g:,‘wﬁ.h es decir d.E._F{ie 1; L!m_: dﬂ“m
mento dﬂ. p‘mducireﬁe el deposito. cunsutma‘ una masa {'PIIIII!EI]HII ;:n'u‘ a o
el actual macizo brasilefio y lo que constituye el macizo [Iiﬂt-a“;ﬂ:;f}ﬁﬂﬂp-
fricano (Swazi Shield. Hurley v Rand. 1969; Crowell y Frakes. 1Yiz:

vaal Craton, Truswell, 1970).
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. Et_' este sentido, la distribucion de las rocas supuestamente ordovicicas in-
'i'“““_'“ _I_“ presencia de un surco de hundimiento en el cual se produjo la
deposicion de sedimentos de aguaz someras. Estos depositos, en lo que hoy
e L visible, debhen constituir la base sobre la que se apoya la secuencia
mas completa de edad meso a neopaleozoica que aparece en las Sierras Aus-
trales (Zambrano, 1974, pig. #49), En ese sentido apunta la reconstruccion
del “ambiente intracraténico™ de Cuerda (1773). (ue coincide en gran medi-
da con la lorma de las *Cuencas lu'riurulﬁnirau“ de Harringlon (1956 bh: 1962
I_gﬁﬂ" aungue difiera en lo que hace al contenido estratigrifico, ya que este
altimo autor no consideré en esta faja la presencia de sedimentos ordovicicos,

Reoulta importante seiialar, a este respecto, que el limite oriental de la
faja de “cuencas pericraténicas”, o sea el “ambiente intracratonico’”’, al menos
en la provincia de Buenos Aires parece haber estado réstringido a un ambito
algo mas oceidental v rodeando. en ecoincidencia aproximada con la linea de
actnal extenszion de los d:'pt]ritnf- SUPETrpuestns ordovicicoz, al nucleo [lr{?l‘iilli-
brico. Es decir que este ultimo debia mostrar una pendiente uniforme hacia
el oeste. sudoeste y sur. desde ¢l Urnguay, ya que en ese momento no existia
aiin la faja deprimida donde se aloja la Cuenca del rio Salado. Si fuera esa
realmente la situacion para el Eopaleozoico. la faja que corresponde a las
“cuencas pericratonicas” debié quedar constreiiida a una zona alargada ubi-
cada entre el eratén uruguayo-Tandiliano y los contrafuertes orientales del
Nesocratén Pampeano. creando una faja débil. en esos tiempos, que perma-
necia con esa tendencia hasta fines del Paleozoico. Es decir que, en realidad,
ese surco de deposiciéon eopaleozoico eventual sirvio, también. y con una
mavor eficiencia al acrecer la receptividad de la cuenca. para la recepeion
de la importante pila silirico-pérmica que se halla en las Sierras Australes,
De este aspecto nos ocuparemos algo mas adelante, ya que ahora dejo plan-
teada la posibilidad de que, aparte de la faja de cuencas pericratonicas, se-
fialadas por Harrington (1956 b) parece que desde tiempos tempranos. quiza
ordovicicos (y ain precambrico?), ha existido una faja de dehilidad. esen-
cialmente una depresion alargada. del tipo de un graben rezional el cual. en
definitiva. sera después asiento de nuevos depdsitos neopaleozoicos en las Cuen-
cas de Parnaiba v de Parana (Harrington, 1968: Mendes y Petri, 1971). En este
-entido cabe tener presente que en el sector oriental de Paraguay existen
depositos que se han atribuido al Ordovicico (Serie de Itapueumi, Harrington,
1950. 1956 b: Putzer, 1962). que muestran que la existencia de tal faja depri-
mida y marginada por fallas es un earacter anliguo, quiza precambrico, asin-
tico. segun Stille (1958).

Lo muy interesante es (que esta depresion en su tramo austral se confunde
con la faja de cuencas pericratonicas, _suparanr]oaﬂ ﬂf:. r:l]ln como resnltado de
la aparicion del lamado "Ltr:'.-ama:menm 'llll'.'!:ﬂ[lﬂlﬂ.nl.ﬂ_‘ﬂ-[:{‘-llll'EI.}. Paraguayo
(Central paraguyan-mesopotamic swell) de Padula y Mingramm (1967), o sea
el Arco Central Paraguay (Almeida, 1969).

Esta faja adquiere un significado particular cuando se la mns'idnjra en
posible conexion con la postulada apertura del Océano Proto ht_lnnur_n en
tiempos del Paleozoico inl:c-ri{:-r' por Tuzo W ll:stm_ (1966), para cxplwarhrfertas
pfcu]iaridmlf:s de Ia dtsi.rlhut:u:n de fﬂll!lﬂa marinas. Esa uliextura h‘u _1:1:1. {e
sado. por etapas, en el Paleozoico superior, ‘I.u mas probable es que, =i mlils-
tié la mencionada apertura, como Tuzo _W]Iﬁ{:-n ha !rala{i.u dui ]?rnhar. ella
corresponda, en America del Sur, a la faja de Cuencas pericralonicas de Ha-
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rringion, pero es de interés senalar que a ese arontecimiento pudo e
i.'.tllndﬂ, la fracturacién tensional que llevé a producir v iy
Parnaiba y Parani. fenomeno que no progresé hasta
aunque i haya permitido la ingresion del mar desde el

star vin.
unir las Cuencas de
la apertura oceanieq
Silarico. con seguridad.
] A este respecto cabe anotar que segiin seialan Mendes y Petri (1971, pag. 36)
el contenido paleontolégico de la Formacién Trombetas. cosihirica, de la Cyen.
'I:JE_l de hrﬁnx‘nnas, no muestra alinidades con las faunas coevas del ambito an-
"!"EG' Asimismo, y por el contrario, dichos autorez anotan que ciertos arap-
tolitos de esa Formacién aparecen en el Silirico inferior de Escocia v on
Pﬂl‘ﬂgun}r ( Formaciaon Caacupé). en tanto que los microfésiles vineulan a la
Formacion Trombetas de la cuenca amazonica con la Formacion haim de la
Cuenca de Parnaiba. La eventual conexion de la Cuenca de Amazonas con
la de Parana ( Paraguay). durante el Eopaleozoico ha sido conecebida como
efectuandose a través de la faja pericratonica de Beni-Chiquites. Pero cabria
lener presente que una conexion mas directa pudo existir facilmente a través
de_ la unién de las Cuencas de Amazonas-Parnaiba-Parana, a lo largo de la
faja ubicada al este del Arco Paraguayo y el Cratén de Guaporé. |

Ambas cuencas de Parnaiba y de Parana han sido ubicadas en la categoria
de sineclisas por Almeida (1969) segin la nomenclatura que para ciertas es-
tructuras mayores de la p]atafn‘rma han creado los gedlogos saviéticos (Pavlov.
1959, citado de Muratov., 1972).

En el Paleozoico superior. a partir del Devénico, varios autores han sos-
sostenido la existencia de una conexion directa entre esas cuencas. aungue
es cierto que el registro devénico, quiza por erosion, aparece muy menguado
en partes de la Cuenca de Parana. De eualquier forma. se hace evidente que
para tales tiempos neopaleozoicos las cuencas intracratonicas de Brasil. Uru-
guay, Paraguay y Repiblica Argentina acrecen su receptividad admitiendo
nuevos aportes sedimentarios. anumentando tal receptividad dezde el norte hacia
el sur (actuales). Muratov (1972) e¢red el término anficliza {amphiclise), re.
firiendolo a la Cuenca de Tunguska, de la Plataforma Siberiana. describién-
dola como un gigantesco anfiteatro cuyo origen tuvo lugar en el Paleozoice
superior continuando =u relleno en el Mesozoico con sedimentos v vulcanitas

ue cubren un fondo irregular de bloques altos y bajos estructurales en la
vieja plataforma. El origen se atribuye al movimiento de grandes masas de
material desde las partes profundas del manto y de ]a_ corteza ]]El{'l.ilr la su-
perfigie_ Dentro de esta categoria al autor comentado incluye _t{tmhwn a la
Cuenca de Parana. Esta iltima ha sido I'EL‘Gn['I:'.‘iidiil como n:-x!:tﬁm!mnr.l-:}sv‘]m_.ﬂm
el sur de Entre Rios (Padula v Mingmmqm. 1967) en el :lmb_;‘f:{.i r:mmputﬁam:un.

hacia el oeste., por el sur de Cordoba, 111(-]11}'111’1:-]_;1 en sus En}lru{*.s a la Cuenca
de Laboulaye. En realidad. los bordes t!E ]‘a maxima “Pamf"" ﬂl‘lialaﬂof‘: por
los autores citados para esta cuenca mmmdru: en lo ge.-m;r.ll. con la disper-
eshozada por Zambrano (1974) para L’I::‘ f_.ut'n-.l'as de Parana v I.ahuuh‘i]‘rj:'
unidas. Asimismo. este autor :'aﬂﬁal:'l. en la figura 3 a de su trabajo ]H]!ll'llu:l
" de la cuenca neopaleozoica de las Syerras Australes con la Cuf'fwn de Inram_h
a través de la Cuenca de Laboulaye. dandolo como un ht"['hfi pr{srlhle.. A nurfl’;n
modo de ver, pocas dudas pue@t:.n caber sobre tal comunicacion. ?]“F m: H:]l::
tiene el apove de la informacién en nuestro territorio sino también n: g
numerosos aportes de autores que'ljﬂﬂ estudiado ‘_E{‘-"jf‘ distintos l'r“r:::;’_:‘_r“'
vista y desde tiempo atris -]ﬂ::- depositos neopaleozoicos [_Run_nrg[a}r‘i ]. ﬁmnt‘-
1971: Crowell y Frakes, 1972. 1968 a; Frakes y Crowell, 1968). De ta

s1011
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r. l-irlf-“ Sii_'rrﬂs+fh1st|-alea g ila Praiania dé Bucios Asres! formntom bavte e
la extensa region en que se efectuaron los depdsitos neopaleozoicos quedando
ﬂ{'.!mradu EIJHE{:lﬂt‘. como otros, posteriormente. como consecuencia del arrasa-
miento erosivo ocurrido a raiz de levantamients posteriores. Interesa destacar
que, tal como Ilf anotan Crowell y Frakes (1968 a v b), la cuenca intererati-
nica neopaleozoica constituye, con sus episodios marinos. una especie de pre-
Itid“f' del ensanchamiento oceinico que sobrevendri posteriormente, en el Me-
sozoico. Si se mira bien, esta clara tendencia a una apertura comienza a ha-
cerse palpable ya en el Silirico-Devénico. a juzgar por los depésitos conoeis
dos en las Sierras Australes, en Sierra Grande v las islas Malvinas. todos los
cuales;, naturalmente, son depositos de una misma euenca (Rolleri, 1972).

Segun la interpretacion de Frakes y Crowell (1969) los depisitos marinos
conocidos no pertenecen a un geozinclinal sino a un mar relativamente so-
mero, opiniéon también sustentada por Harrington (19701, Es posible que asi
sea, aunque es desconocida la totalidad de la gran c¢uenca neopaleczoica que
conecté América del Sur con Africa v la Antartida, probablemente consumida,
en parte, en el proceso de ensanchamiento oceanico,

De cualquier manera, para la provincia de Buenos Aires el nacleo de Ven-
tania constituye una unidad estratigrafico-estructural que. en su historia, e
vincula genéticamente con la Cuenca de Parani. situada més al norte y aunque
presente, por la sola circunstancia de su ubicacion como parte de un con-
junto mayor. una particular deformacion estructural,

El mar en que se hicieron los depésitos palcozoicos en su totalidad se
extendio entre blogques eratonicos de diferente edad, mas jovenes enanto mas
alejados del micleo brasileno-sudafricano y en relacion con la acrecencia con-
tinental. En nuestro caso particualr. la cuenca queds enclavada entre Tandilia-
Macizo Uruguavo. del mis viejo precambrico, por un lado. y el Cratégeno
Central Argentino (Bracaccini, 19601, por el otro. particularmente por las por-
ciones del mismo constituidas por las Sierras Pampeanas y el Macizo Norpa-
tagonico. Es decir que ¢l verdadero frente de la placa sialica sudamericana
ce situaba mas al oeste y sudoeste, segiin la posicion del continente en esa
época, 'y que asociado a ese frenle se |_1]3i-:~urnn ~]im-- gm.:i.urlinalw paleozaicos
que, segin todas las evidencias, evolucionaron lmif-]n:udmnlcjnFnIE y separa-
dos del mar paleozoico que constituyo el Proto Atlintico de Frakes y Crowell
por el Cratogeno Central Argentino. Esto esta de ill‘llﬂfi}n COT ]a_ ua_turah-.r.fl
de los depositos eo ¥ neopaleozoicos que integran el j‘n.-lu gmmntlmﬂl_ mi-
grante ubicado en coineidencia actual con lq Precordillera v la C:mdﬂl:!ra
Frontal. v en latitudes mas septentrionales  (Borrello, 1969: Helwig, 1972:
Bl’ﬂﬂﬂ("“i"‘i- 19’5”: Hﬂl’rillglﬂﬂq 1“1321

Por otro lado, una situacién como la que tuvieron, mrﬂsimmcfufu los de-
pésitos paleozoicos en una cuenca ubicada entre .']“"';. masas craténicas. pro-
arionn vns adecuada base para buscar una mcp!mamun a} {rsh]:} rj.utrmmra]
de la columna de esa edad, similar en ambos margenes del Atlintico.

Es conocida la diferente interpretacion que de la cadena serrana de Ven-
tania han proporcionado Borrello (1964 a. 1965 b, 1969 y 1971 a) : Borrello et al.
(1969) v Harrington (1970). o

Las caracteristicas particulares de la cadena montaiiosa, que como £s i
bido ciertamente difieren de las que posce una moniana i'ﬂ“fﬂ_ﬂflf"lﬂ como
producto de la evolucion de un ortogeosinclinal, asi como su posicion con re-
ferencia a las areas cratonizadas proximas llevaron a Borrello a considerar
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que hl—f'l‘ Sierras Australes pertenecen a un tipo propio que denominamos
“picratonico, es decir sobre el eratén propiamente dicho. en una zona déhil
ndelgmdm mas lo suficientemente potente para evitar la protrusion geosin.
cjan la invasion del magma suberustal v ¢l metamorfismo regional htil:.im_
Por esta razin aparece como limitada la organizacion gzeosinclinal. El campo
estructural discernible cae s6lo en ¢l ambito miogeosinclinal. E: decir e
lrata de una estructura de tipo externide por =u desarrollo estructural sedi.
menlario. pese a que por el plegamiento aparezean indicios de una deforma-
cion fnauiva de toda la sucesion de sedimentos mas tan sélo debida a la com-
presion tardia en medio de los grandes fragmentos de las plataformas™

“El caso de esta estructura epicratonica no es conocido en otras regiones
de la tierra”, Ademis, se seiala como un caracter trascendente el aparente
completo amagmatismo de esta “estructura paralectonica” v =- analizan luego
1?5 caracteres de! contenido sed mentario comsiderando Borrello poder dis.
linguir en el mismo las ecaracteristicas de una sistematica tectofacial (tecto-
notemas) que. sin embargo, poseen particularidades en cierta forma atipicas,
advertidas por Borrello. quien destaca una vacuidad ortocuarcitica, falta de
calizas —tan propias del arca miogeosinclinal— y un lamado flysch recesivo.

&

Por su parte Harrington (1970) seiiala que las Sierras Australes no cons-
tituyen una eadena miogeosinelinal v, en 1odo caso, lo serian de una manera
aizlada, al no encontrarse en la regidn ningin elemento que permita advertir
la presencia de una cadena eugeosinclinal a la que deberia asociarse,

A este respecto nosotros | Rolleri. 1972) hemos considerado la posibilidad
de que ciertas estructuras profundas de la plataforma submarina pudieran
constituir restos de una cadena orogénica vineculada, precisamente, al ambito
de plataforma hasta miogeosinclinal de las Sierras Australes, idea que con
modificaciones cabria tener en cuenta. particularmente en cuanto al signifi-
cado estratigrafico, estructural y econémico y aungue no se trate de un ver-
dadern ordgeno.

Volviendo a los criterios de Harringlon, este autor sostiene para las Sie-
rrac Australes el cariacter de una “zona plegada intracraténica derivada de
un aulocégeno’. segun ideas de Khain v Muratov (1968), o mas simplemente,
una “cadena aulacogénica”,

Para llegar a sus conclusiones Harrington lleva a cabo un extenso y do-
cumentado analisis. La denominacion de cadena aularr_:genica compuesta alu-
de a la presencia de mas de una etapa de levantamiento v r?-i]gnﬂ h Vi
secuencias sedimentarias que llenan el surco. antes de l:::t etapa [inal de tecto-
orogénesis, Cabe consignar. d‘g g-ua.lql.]le'r modo que_Hnrrmgtnn, al revisar otros
modelos de cadenas montanosas asumlaﬁles al tipo que propone para las
Sjerras Australes, se refiere a las Montanas del (.ah_u._ de f':tirlf.a del Sur, a
las que considera también como una cadena ﬂl:]al:ﬂ;{qtnu:‘-ﬂ. Sobre la base del
incremento del grano de las rocas, desde el sur hacia ¢l norte, Du Toit pos-
tulé la existencia de un area emergida septentrional fS:l'flft Shield ), en tm?m
que la prﬂeuciﬂ de =edimentos glaciarios en la.l Formacion Table }Imm[a;.ns
al oeste y sudoeste del Cabo l? mismo que hacia EI.I“HF‘, conducen a :‘imlumr.
segun Harrington, que “una tierra eme::g;da constitutiva de un macizo pre-
smbrico que conceptia hoy desaparecido bajo el nivel del mar. existia al
oeste del Cabo v en el banco de Agulhas, ‘

Al analizar las peculiaridades de los sedimentos que integran la columna
gue va del Ordovicico al Triasico, se seiiala que la acumulacion se produjo
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“bajo condiciones de plataforma estable (stable shelf) en ambiente marino
neritico proximal a litoral lacustrino. No existen rocas efusivas o intrusivas
contemporineas de ninguna naturaleza, ni sedimentoz peligicos en la base de
la sucesion, ni depdsitos con sedimentacion gradada, ni flysch de ninguna ca-
tegoria en la parte alta del Grupo. Los sedimentos del Sistema del Cabo, por
consiguiente, no muestran ninguno de los rasgos propios de los depasitos geo-
sinclinales™.

Resulta de interés senalar la presencia de una evidente discordancia en
el techo del Grupo Witterberg. que puede separarse en dos Formaciones, la
inferior de las enales. Formacion Lake Mentz, es portadora de peces del De-
vonico superior. hasta quiza Carbdnico inferior. El valor de la discordancia
s6lo se advierte regionalmente, va que en el sector sudalricano austral toda
la secuencia desde el Ordovicico al Jurasico inferior es. aparentemente con-
cordante, al punto de hacer dificil sustentar la existencia de los llamados
Sistemas del Cabo v del Karroo (Truswell. 1970, pag. 101). Sin embargo,
pocas dudas pueden tenerse de la existencia de un movimiento pre-Dwyka,
segun se desprende del perfil de Ryan (1968) (citado de Truswell), que deja
ver. entre otras cosas. como la tillita de la Formacién Dwyka va cortando su-
cesivamente Formaciones cada vez mas antiguas a medida que se acerca al
horde de cuenca norte, revelando la existencia de un movimiento y erosion
previos a su deposicion. Sin embargo, y tal como apunta Harrington y segin
las propias notas del autor presente, que ha tenido ocasion de revisar un
perfil completo de la secuencia palco-mesozoica desde Ciudad del Cabo hasta
Lainsburg, la deformacion pre-Dwyka queda casi totalmente enmascarada en
una etapa de plegamiento posterior, de fecha triasica,

A este respeeto. cabe anotar que los autores que se comentan no enlraron
en detalles mayores respecto a la penetica posible del intenso plegamiento
de la secuencias de las Sierras Australes. Borrello no menciona para nada la
posibilidad de hallar. en relacion con las Montanas del Cabo. una explicacion
del ambito real que representa la secuencia bonaerense, v Harrington, que
alude directamente a ello y extrae similitudes notables, que aportan hacia su
interpretacion de la cadena que constituye las Sierras Australes. no entra
en la discusion de un posible comportamiento unitario de ambos ambientes
— bonaerense y sudalfricano— quedando mas birn puntualizada la idea de una
independencia cuando =e senala con cierto énfasi= la presencia de masas de
basamento inmediatamente al oeste del Cabo v en el banco ll(‘.'h:iglllhﬂﬁ. En
definitiva que “En el surco interpuesto entre el viejo escudo [.]e Swazi L.I[lﬂ'lt:'}f
y Rand. 1969) en el norte y noroeste y en el entonces “macizo em‘[_-rgulu' en
el oeste v sur. s¢ depositaron los sedimentos del Sistema del Cabo™. ..

Los autores sudafricanos han ensayado varias veces la explicacion de una
estructura tan notable con soberbias descripeiones de las caracteristicas del
plegamiento y de todo el séquito de las deformaciones que acompanan a ese
fenémeno principal.

Desde las primeras interpretaciones, citadas por Harrington, se senala la
existencia de esfuerzos orientados unilateralmente al nordeste, para producir
el conocido volcamiento, Pero ain en los tiltimos trabajos aparecidos sobre
la estructura de la Faja Plegada del Cabo, sigue discutiéndose sobre la me-
canica de su formacion. . _

Newton (1973). apoyvado en el hecho de que ni el rapido cambio de rum-

ho de la cadena plegada. en su punia occidental. que de este -oeste tuerce al
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norte, ni la falta de magmatismo y metamorfismo. ni tampoco el permanente
voleamiento de los pliegues hacia el continents, pudo ser satisfactoriamente
explicado con las teorias corrientes sobre orogenesis y geosinelinales, ensayva
la hipétesis d- que la Cadena del Cabo hava sido ereada por un mecanismo
de plegamiento por gravedad. originado en la existencia de una pendiente
regional sobre la que se posibilité el deslizamiento de toda la secuencia que
8¢ supone saturada antes de la deformacion, que se hace plastica, competente,
adquiriendo clivaje las rocas de grano fino como consecuencia de la perdida
de agua en el curso del proceso. Naturalmente. Newton sélo trata el proble-
ma vinculado con la propia Cadena Plegada del Cabo. sin atender a la posi-
bilidad de un fenémeno mayor. del que las Sierras Australes forman parte.

Por su parte De Swardt, Fletcher y Toschek (1974) sostienen que “La
asociacion de plegamiento con fuerte clivaje o foliacion gue marcan un plano
regional de movimiento. la vergencia general al norte, la variacion en alti-
tud e intensidad de los pliegues, v la desaparicion de la deformacion contra
un antepais relativamente no perturbado, sugiere que la orogenia es de tipo
Alpino. la que se adscribe generalmente a deslizamicnto gravitatorio desde
la zona media de levantamiento exéesivo. con movimientos de la cubierta sobre
un basamento mas rigido; esto es acompaiado por plegamiento v cabalga-
miento, con vergencia desde la zona media. La orogenia del Cabo seria. asi,
un tipico “orogeno doble™ (doppel oregen-simétrico) cuyo componente con
vergencia opuecsta esta quiza oculte bajo el océano o preservado en otro con-
tinente. La mejor explicacion producida, con mucho. para orogenias de tipo
alpino e: la de la colision de placas corticales (Dewey v Bird, 1970, pag. 2638,
fig. 6). (Traduccion del autor presente).

En nuestra opinién el modelo aducido como explicacion no =e ajusta a
las condiciones totales de la Cadena Plegada del Cabo. ya que para ello
faltan en ésta varios atributos senalados por Dewey v Bird.

También De Beer v Van Zijl (1974) han tratado el asunto. aludiendo.
al comienzo, a las dos interpretaciones recién reseiiadas v a la de Sharp (1974).
quien postula la existencia de una placa oceinica hundiéndose bajo el con-
tinente africano antes del desmembramicnto gondwanico, produciendo la co-
lisién de montanas del tipo de la Cadena Plegada del Caho. La interpreta.
sion de Sharp, que alude también a la distribucion de los campos diamanti-
feros en bandas paralelas a la cadena plegada, esti basada en argumentos en-
teramente geolégicos, sin aporte de datos geofisicos,

Los autores que comentamos dan cuenta del hallazeo de ciertas anomalias
magnéticas muy prominentes, la mas importante de las cuales es llamada
anomalia magnética Beattic Ridge. que corre, por 900 km de largo paralela.
por el norte, a la Cadena Plegada del Cabo, v es. a su vez flanqueada por
largos trechos, por una faja de minima gravimétrica. Las investigaciones con-
dujeron a jmﬁlular la presencia de un cuerpo causante de tales anomalias
alojado en el basamento, bajo los sedimentos del Sistema de Karroo v, mas
probablemente, en la parte media o inferior de la corteza. Como segin De
Beer y Van Zijl (1974). la anomalia no puede ser explicada en los términos
de la teoria de los penachos lineales (linear plume hypothesis, Morgan, 1972).
se concluye en que una placa oceinica se metié bajo un margen del Conti-
nente de Gondwana que eoincidia, aproximadamente. con el actual Himite
austral de Afriea, produciendo, al final. una colision de tipo continente con-
tra continente (como lo postulé Newton). la que originé el plezamiento y
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alzamiento de la montana. lo
Por altimo. estos autores.
néticas linales largas en |
la corleza oceanica.
ponder a la presene

que ocurre entre el Pérmico v el Tridsico medio
sobre l_a hase de la infrecuencia de anomadias mng:
los continentes, las que, en cambio. son comunes en
_voncluyen en que la anomalia Beattic Ridge puede res-
1 de un trozo de corteza oceanica bajm:urri[ia-l en el li.r.lﬁl:e

o3 5 : 5 '
ml{i-{;m?l"’l l.mnlmemc, durante o después de la formacion de una zona de
subduccion cerca del margen continental™

E ! “ ™ P L > -
Lomo se ve claramente scgin todo lo apuntado. =alve la mencion de De

*"'—"“"”':_h et al. (1974) respecto a que una parte del doble orégeno “esté hajo
el pRang g preservado en otro continente™, no se ha tenido a la vista que la
evolucion de la Cadena Plegada del Cabo, como tampoco la de las Sierras
Australes de Buenos Aires se explican por si solas completamente, sino que,
por imperfecto que sea el conocimiento y defectuos=a la interpretacion actual,
ella debe darse en un contexto tinico que abarque a ambas entidades en una
sola. que es la condicion en gue evolucionaron. segin mi opinion,

Planteada en ese marco. la cuestion no admite, por innecesaria, la parti-
cipacion de placas oceinicas ni la generacion de fajas de subduccion. feno-
menos ambos que se produjeron en el borde de la placa sudamericana que
«¢ ubica. Craton Central Argentino por medio. en el verdadero limite con-
tinental. situado mas al sur y sudoeste partiendo de la posicién de la provin-
cia del Cabo en ese momento.

Parece claro que el profundo surco abierio en la corteza entre Ameérica
del Sur y el extremo austral de Africa y euyos antecedentes se remontan,
como minimo al Paleozoico inferior, penetré por la provincia de Buenos Aires
transformandose en la Faja de Cuencas Pericraténicas y en las Cuencas de
Parana y Parnaiba, luego de su larga evolucion, adquiriendo su maéxima
profundidad a medida que salia del ambito mis netamente eratonieo hacia
su borde. :

Asi coneebido, v seguramente con mas complicaciones que el conocimien-
to actual permite advertir, sobre la real distribucién de los sedimentos. ’fm--
ma exacta de la cuenca, ¥ demas caractéres gue no se resenaran adgu, el
cuadro estructural de las Sierras Auwstrales -.-u':m:in%e mis perfectamente, a
nuestro juicio, con la idea de una Cadena Aulamgt*m::n., tal como ]a_ t'lceat:n:bm
Harrington en la cual caben, reunidas en una sola unidad de evolucion unica,
las Sierras Australes y la Cadena P]Egl?liilr dﬂ]. Cabo, en ]n:::r- lérminos y carac-
teristicas que para tales estructuras definié primeramente b{.‘h:rtn'k}r ¥ que pos-
teriormente Khain y Muratov, en 1968. T.’uh'lfl‘ul‘l a caracterizar mas especi-
ficante, ocupandose nuevamente Muratov (1972) de tales estructuras. dando

nuevos detalles.

No conociendo cual era la verdadera posicion de América del Sur con
respecto a Africa, poco puede juzgarse sobre cl. _anrhn ]}I'Dha:i!t! ll:.l{'! E]a m':n:i-.
(ura. aunque se admite para la A!fn'-:ﬂna. unos 300 km lc_- cua -:-.:_a e ~$:1tm e
la magnitud del aulacégeno. Quiza fuera mas ancha ¥ aun es posi {]; fl_“f.
hacia su extremo distal al oeste, segun el nrregln gondwanico, se abrie ;a
hacia una cuenca oceinica o mas [II'ﬂftllHIH. 'Jengaﬁe en cuenta p::rulﬁllu a
presencia de secuencias paleozoicas en Sierra G rande, en Santa i},_mz (La .31;1-
nita. La Golondrina, etc.) y en las islas T?ﬂ‘uh-ma:-‘. La frnrluraru:lr{ lli:ilitc ih
ma Borrello (1971) para la estructura clasica probablemente I.!l;l:‘l‘.{'n ﬂ.e.‘ul;,f:;g
por el desplazamiento hacia el noreste actual, que soporto toda ia =¢<
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generando fallas de tipo comprensivo (Cuechi, 1966: Scanavino. 1971: Am,
y Urien, 1968). =

; Se ha fijado 1a fecha del diastrofismo que plegs a la secuencia en sy tapa
final entre el Pérmico superior ¥ el Triasico medio en Africa (Gilbert Smiith
y Hallam, 1970). ¢n tanto que en las Sierras Australes Harrington lo ubied
lﬂl'lh‘ﬂ:ivumenln en el Jurisico. en tanto que Lambrano apunta que la defor.
macion final del complejo sedimentario pudo haber ocurrido entre ol Pér.
mico superior y el Terciario superior.,

Por via de analisis podria precisarse algo mis la fecha de ese diastrofismo,
ya que, aceptando la casi evidencia de un fendmeno comiin a las dos entidades,
h_“n“m““ y sudafricana, queda descartada toda deformarién de fechs ter-
claria ¥ ain del Creticico mas= alto | Reyment. 1969: Asmus, 1972: Valencio
y Vilas, 1969), pues a esa fecha ya se habia producido la apertura del Océano
Atlintico la cual. segin los aportes de Funnel v Gilbert Smith (19681, co-
menzo a fines del Triasico, o quiza algo mas tarde (Valencio v Vila=, 1970).
Esta edad correlaciona bien con los datos sudafricanos va que la Serie de
Beaufort, tridsica. aparece implicada en el plegamiento v con datos de la geo-
logia de muestro territorio en zonas mis occidentales. sewiin veremos ense.
guida. Cabe pues admitir una fecha hasta Jurisico inferior para la comple-
tacion del ciclo, que debe haber evolucionado lentamente hacia un ladeo cada
vez mas notorio hacia el nordeste (actual).

Ese ladeo. y el levantamiento consecuente desde el sudoeste. que trazladé
el surco deposicional hacia el nordeste como s advierte en la Sierras Ans
trales, tiene que haber estado vinculado a un proeeso seolégico importante
ocurrido en algiin punto del incipiente continente sudamericano. En este sen-
tido deben tenerse a la vista las etapas diastroficas que tuvieron asiento en
la Precordillera primero (movimientos breténicos v levantamiento de la Pro-
toprecordillera {Amos y Rolleri. 1964). v luego la manifestacién colosal del
syulcanismo “porfiritico” de la Formacién Choivoi. ¢n la Cordillera Frontal
consecuencia de un diastrofismo inmediatamente anterior que ze produjo en
el verdadero borde activo de la placa sudamericana. en la que tuve luzar un
levantamiento que dejé emergida toda la faja occidental argentina. posibilitando
la habilitacion de ambientes marinos s6lo en Chile,

De esa evolucién provino. quizi. el empuje que obliters para siempre la
faja hundida que por un tiempo ifrpan'r.* :!f' una manera uli-_ali_nl:s- ah]a actual,
y por otro camino en el cratén, a A.mf-rm? del Sur de Africa. Soldada la
sutura paleozoica, la nueva apertura tomara otra senda sobre ¢l irea crato-
nizada para dar origen al Atlintico actual (Dietz y Holden, 1970).

En definitiva, la deformacion de las Sierras Australes (v la de la Cadena
Plegada del Cabo) resulta del choque de dos masas continentales, una apa-
rentemente estatica (Africa) vy una en corto movimiento (América del Surl
representada esta ultima en su [mn:hi:n cratonizada por el extremo austral de
las Sierras Pampeanas y el Macizo Norpatagonico. QQueda min en pie la po-
sibilidad de que la que denominamos Dorsal del Mar Argentino sea un ele-
mento estructural evolucionando de una cuenca deposicional. como cadena de
plegamiento, o constituya, como sostuvieron Padula et al. (1967) ¥ Zambrano
y Urien mas tarde (1970), elementos del basamento. Una opinién en este sen-
tido, también, me [ue comunicada por el ing&ni_t'.m Han.-.-cpn: de "l_.F.F.. ]:Iﬂ_!."-‘
ya tiempo atrds, zobre la base de sus interpretaciones genf:..i'lr:n:‘-. En tal case,
esta masa craténica debié también participar de la creacion del cnadro es
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tructural que muestran la= S:
! = Sierras : dle Mg
v la Cadena Plegada del Cabo Sl e

Las Sierras Australes
.as & ales no son, ¢ irio
0N, com '
(1969 o on gt & o sugirio Borrello (1969
responde a los requerimientos d

Para la masa de Tand;l;
ax
se tiene una compleja Iril:tl::}aq“e & I‘Lﬂlm i s
iene 1 . precambrica, que ah ta =i :
= inrestiandi (L oHica, que ahora esta siendo nuevamen-
nll-ﬂrl'lltﬂll_:i'.'lil-l" miis f{il l” al., !"3’73: 1974 a), pareciendo mis clara. por ser
» 5 stmple, la historig paleozoica v mas reciente |

de Buenos A ires

& hintat P ¥ Borrello er al.
¢ la historia geologica de la ‘aja plegada no
e L ‘.‘}HEEIII“.

1, Cuenes de Parwng ; 2, Cuenea de Parnatha; ¥, Sierras Anstrales: 4. Arco paraguayn; 4,
Areo de Guapord; 5, Calens Plegadn del Cabo: 6, Anteclisn Alto Parnafba: 7, Maeizo
Norpataginico: 8, Sierras Pampeanns; 9. Cudncas porlevatduieas; 10, Fajs andinn (ortogeo-
sinclinales) ; 11, Cuenes de Amazonas: 12, Awmbito maripo de Palesgoico supedior: 15, Gua-
yania : 14, Brasilia oriental. Arreglo continental segin Gillert Smith ¥ Hallaw. Unidades

geotectonions segdn Harrington, ambos modificados.

Durante ¢l Paleozoico el sector que hoy es Tandilia, segiin s ha dicho,
permanecio formando parte de una extensa region con pendiente al sudoeste
v oeste (actual), llegando a ser cubierta, quizi totalmente por sedimentos re-
putados precimbricos u ordovicicos.

La Dorsal Tandilia. como la han denominado Borrello et al. (1969). es
claramente un elemento estructural positivo que no reconoce, por lo que se
sabe. antecedentes paleozoicos y mucho menos precambricos. Se trata de un
bloque que quedé emergido como consecuencia del fallamiento a que fue so-
metida la plataforma en tiempos jurasico-cretacicos, al realizarse la traslacion
continental. segiin lo demuestran el contenido sedimentario conocido de la

Cuenca del Salado y su estilo estructural,
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La unidad constituye una anteclisa cuya presencia, asi como la de la ¢j.
tada Cuenca del Salado y la del Colorado se origino, al parecer. en la movi-
lizacion epirogénica de un amplio sector de la corteza cuando esta fue so.
metida a la aceidn de arqueamiento por ascenso de corrientes convectivas
desde la astenosfera,

La génesis de estas estructuras ha sido recicntemente resumida por Menard
(1973) v es claramente evidente que las Cuencas del Salado v del Colorado
responden a procesos principalmente epirogénicos aqui combinados con la de-
riva continental. Al mismo esquema responde la estructuracion cretacica v
[fﬂst{:riﬂr en el territorio brasileno. en donde Almeida (1971 distincue las
Sineclisas de Parana v Parnaiba, con relleno creticico continental. separadas
por una antecliza, la del Alto Parnaiba (Grossi Sad et al., 19711. de ferha
cretacica.

Lo interesante es que en ambas cuencas citadas cabria hacer una clara dis-
tincién entre dos tipos de estructuras, productos. sin embargo. de las misma
evolucion,

Es sabido, y los perfiles de Zambrano (1974) lo muestran claramente. que
el relleno creticico de las cuencas que tratamos =¢ produjo como eonsecuen-
cia de un fallamiento intenso con planos de falla con valores de inelinacion
muy altos hacia el centro de la cuenca. El fallamiento fue ciertamente intenso
al principio, pero luego perdié eficiencia quedando la mavor parte de las
fallas confinadas al relleno creticico. Las cuencas, con =us dimenciones. =u
capacidad receptiva, de hasta 6.000 a 8.000 m de sedimentos y su rapida
atenuacion plataforma adentro. asi como con su peculiar forma de disponerse
cortando otras estructuras anteriores, constituye un anlacégeno, que es un tipo
particular de graben desarrollado en ambiente cratonico (Muratov. 1972: Me-

nard. 1973).

Pero la conformacion de la cuenca ¥ sus caracteristicas cacn bajo esa con-
dicion de aulacogenos solo hasta la base del Terciario. a partir del cual la
cuenca. en subsidencia mucho mas I'I"‘.‘l'llﬂ.. aungue llh{,"lil."filll.'lll.lu al mismo me-
canismo. no revela fallamiento ni inclinacion perceptible de las secuencias
hacia el centro. sino que ese fenomeno aparece sumamente atenuado. cum-
pliendo los flancos de la cuenca con su muy suave inclinacién. una de las
condiciones fundamentales de las llamadas sineclisas, de las que son ejemplo
las Cuencas del rio Salado v del rio Colorado,

Segtin Schatskiy (citado de Muratov, 1972). las sineclisas son “depresiones
redondeadas, ovales, o al&rgﬂdas £ plam:l". que se desarrollan normalmente
sobre los aulacogenos ¥ como estructuras mas jovenes. finales. en el de=arrollo
geotecténico de las plataformas. Es caricter fundamental el suavicimo buza-
miento de los flancos.

Con tales caracteristicas, es claro que resulta dificil, fijar el limite de una
cuenca como la del rio Salado en la cual, la sineclisa que constituve la catructura
final trasciende a otros ambientes geoligicos vecinos., Pero esta fusion de los
limites, es precisamente. lo que tiene de convencional toda elasificacién o
distribucion de partes de un todo para su estudio v en la que cada una de
ellas. por independiente que sea. no deja de integrarlo. Tendriamos. pues,
en cada una de las cuencas, un aulacogeno que encierra la totalidad del relleno
cretacico y del cual se pasa a una sineclisa. tal como fuera considerada por
Borrello (1969).
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Con referencia a la Cuenca del rio Colorado. cabe apuntar que su {lanco
austral. conformado por la pendiente regional al noreste del Macizo Norpa-
tagénico (Dalla Samuncuri), presenta fallamiento que debe constituir quiza
una verdadera geosutura. abierta en el Jurasico. que determiné movimientos
relativos atin no hien conocidos entre la masa norpatagonica y el extremo
austral de las Sierras Pampeanas, ambas unidades parte del Cratégeno Central,

Tales movimientos guardan una relacién no averiguada todavia con el no-
table engolfamiento de la Cuenca Neuquina. Asimismo, la existencia de mo-
vimientos de ese tipo se advierte en la torsion, en el ambito pampeano, de
los extremos de unidades como la Precordillera y la Cordillera Frontal. Ca-
racteres de ese tipo no se observan, sin embargo. en el dmbito de la provincia
de Buenos Aires, cuya totalidad se integra enteramente en el ambito de la
Plataforma. de la que ella ofrece un generoso campo al estudio.



