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Resumen
Se presenta una actualización del conocimiento sobre la diversidad de Hymenopte-
ra Chalcidoidea, Cynipoidea y "Proctotrupoidea" de Argentina, basada en una
revisión bibliográfica; se registran 18 familias, 263 géneros y 822 especies de
Chalcidoidea; 4 familias, 35 géneros y 58 especies de Cynipoidea; 8 familias, 48
géneros y 117 especies de "Proctotrupoidea". Se detallan las clasificaciones
utilizadas, filogenia, biología, y los recursos entomológicos (colecciones,
taxónomos) disponibles en la actualidad para el país.
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recursos entomológicos , Argentina.

Current knowledge of Argentina’s Chalcidoidea, Cynipoidea and “Proctotrupoidea”
microhymenopterans

Abstract 
An updated view of current knowledge of the argentinean Hymenoptera Chalcidoi-
dea, Cynipoidea and "Proctotrupoidea" is given, based upon a bibliographical
review; 18 families, 263 genera and 822 species of Chalcidoidea; 4 families, 35
genera and 58 species of Cynipoidea; 8 families, 48 genera and 117 species of
"Proctotrupoidea" are included. Higher classification, biology, diversity and the main
entomological resources (collections, taxonomists) available up to date are
reviewed.

Key words: Hymenoptera, Chalcidoidea, Cynipoidea, "Proctotrupoidea", diversity,
entomological resources, Argentina.

Introducción
Los himenópteros parasíticos constituyen uno de los componentes más
abundantes de los ecosistemas terrestres (Lasalle & Gauld,1991), pero a pesar
de su importancia y amplia distribución, ya que están presentes en casi todas las
regiones biogeográficas, permanecen taxonómica y biológicamente como uno
de los grupos más pobremente conocidos. La mayoría de las especies se
desarrollan como parasitoides atacando gran cantidad de artrópodos, especial-
mente otros hexápodos, por esta razón tienen un rol trascendental en la
regulación natural de las poblaciones de insectos fitófagos. 

En cuanto a sus relaciones filogenéticas, Rasnitsyn (1988) sugiere que las
avispas parasíticas conforman tres grandes linajes: Evaniomorpha (Evanioidea,
Ceraphronoidea, Megalyridae, Trigonalyidae y Stephanidae), Proctrotrupomor-
pha (Chalcidoidea, Cynipoidea y restantes “Proctotrupoidea”) e Ichneumonoi-
dea. A los Evaniomorpha y Proctotrupomorpha, los considera como el conjunto
de los Microhymenoptera y a los Ichneumonoidea, como el grupo hermano de
los Aculeata. Ronquist et al. (1999) modifican el análisis de Rasnitzyn e
incluyen a los cerafronoideos entre los Proctotrupomorpha.

El objetivo de esta comunicación es plantear el estado actual del
conocimiento, en la República Argentina, de tres de éstas superfamilias de
himenópteros apócritos de la “serie parasítica”: Chalcidoidea, Cynipoidea y el
“complejo Proctotrupoidea”, que comprende actualmente las superfamilias
Proctotrupoidea s.str., Platygastroidea y Ceraphronoidea.
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Clasificación, Biología y Diversidad 
CHALCIDOIDEA
Clasificación. La diversidad de arreglos sistemáticos
propuestos para el ordenamiento de la superfamilia Chalci-
doidea ha originado numerosas clasificaciones; la más
aceptada en la actualidad es la de Grissell & Schauff (1990)
quienes reúnen a las especies conocidas de este grupo en 21
familias: Chalcididae, Leucospidae, Eurytomidae, Torymi-
dae, Agaonidae, Pteromalidae, Perilampidae, Eucharitidae,
Eupelmidae, Tanaostigmatidae, Encyrtidae, Signiphoridae,
Aphelinidae, Elasmidae, Eulophidae, Trichogrammatidae,
Ormyridae, Rotoitidae, Tetracampidae, Mymaridae y
Mymarommatidae. Cabe hacer notar que algunas de ellas,
Pteromalidae por ejemplo, son consideradas artificiales y
que la mayoría de los especialistas aceptan que los Myma-
rommatidae no serían verdaderos calcidoideos (Gibson,
1986). Es probable, por lo tanto, que el número real de
taxones de este nivel sea inferior al mencionado. 

Los calcidoideos son considerados un grupo monofi-
lético (Ronquist, 1999a, 1999b), según Grissell & Schauff
(1990) es poco lo que se conoce acerca de las relaciones
entre las diferentes familias que lo integran y sólo se puede
hablar por ahora de la existencia de tres líneas evolutivas,
una línea Encyrtidae � Eupelmidae � Tanaostigmatidae,
otra Eulophidae � Signiphoridae � Aphelinidae �
Elasmidae, y de una tercera Pteromalidae � Eucharitidae
� Perilampidae, pero es mucho lo que aún falta por
investigar.

Dado su reducido tamaño y cuerpo poco esclerotiza-
do, los calcidoideos no se han preservado muy bien a través
del tiempo y sólo se han podido estudiar aquellos incluídos
en resinas, llegando a la conclusión que estos insectos han
aparecido hace aproximadamente 90 millones de años
(Heraty & Darling, 1984; Gibson, 1985, 1986).

Biología. Existen algunas especies predadoras y fitófagas,
pero este grupo es en un sentido amplio, básicamente
parasitoide, ya que existen endo y ectoparasitoides, tanto
primarios como secundarios, solitarios o gregarios. En este
grupo se encuentran los ejemplos típicos de especies con
poliembrionía e hipermetabolia. En lo que a los huéspedes
se refiere, la gama es amplia ya que incluye a la mayoría de
los órdenes de insectos pterigotas (Odonata, Orthoptera,
Blattaria, Mantodea, Thysanoptera, Hemiptera, Psocoptera,
Neuroptera, Coleoptera, Strepsiptera, Lepidoptera, Diptera,
Siphonaptera e Hymenoptera) e incluso algunos arácnidos
(Aranea y Acari). Atacan todos los estados del desarrollo,
huevos, larvas, pupas y adultos (Clausen, 1972; Hagen,
1964; Askew, 1871; Gordh, 1979 y Grissell & Schauff,
1990).

Diversidad (Fig.1, Tabla I). Esta superfamilia tiene
representantes en todas las regiones biogeográficas, aunque
la diversidad es más acentuada en las zonas tropicales.
Según Grissell & Schauff (1990) han sido descriptas
alrededor de 19.000 especies reunidas en 2000 géneros,
pero algunos especialistas calculan que deben existir entre
60.000 y 100.000 (Noyes, 1990). Fernández (2000) la
considera un taxón altamente diverso en la región Neotropi-
cal, con más de 1000 especies citadas. Según De Santis

(1998), en la República Argentina se han registrado 822
especies pertenecientes a 263 géneros, reunidos en 18
familias: Chalcididae (42), Leucospidae (13), Eurytomidae
(44), Torymidae (29), Agaonidae (3), Pteromalidae (68),
Perilampidae (12), Eucharitidae (34), Eupelmidae (34),
Tanaostigmatidae (10), Encyrtidae (157), Signiphoridae
(16), Aphelinidae (86), Elasmidae (2), Eulophidae (84),
Trichogrammatidae (50), Mymaridae (137) y Mymaromma-
tidae (1). 

CYNIPOIDEA
Clasificación. Los diferentes sistemas de clasificación
supraespecíficos, empleados hasta hace no mucho tiempo,
para el ordenamiento de los representantes de la superfami-
lia Cynipoidea (Dalla Torre & Kieffer,1910; Weld, 1952;
Eady & Quinlan,1963; Riek, 1971; Quinlan, 1979; Nord-
lander, 1982b; Rasnitsyn, 1980, 1988) eran en general
artificiales o brindaban muy poca información acerca de las
relaciones de parentesco entre los taxones de alto nivel
jerárquico que la integran. El sistema de clasificación más
moderno es el propuesto por Ronquist (1999b) en el que se
reconocen las siguientes familias Austrocynipidae, Ibalii-
dae, Liopteridae, Figitidae y Cynipidae.

Las Cynipoidea son consideradas un grupo natural
(Ronquist, 1995a, 1999b; Dowton et al., 1997) y el ordena-
miento que mejor refleja las relaciones de parentesco entre
los taxones mencionados es: (Austrocynipidae, (Ibaliidae,
(Liopteridae, (Figitidae sensu lato, Cynipidae )))).

Los estudios sobre las relaciones filogenéticas del
grupo en los que se emplean técnicas modernas en sistemá-
tica son muy recientes. Cabe mencionar al respecto los
trabajos de Nordlander (1980, 1982a, 1982b), Fergusson
(1988), Díaz (1990a), Ronquist (1994, 1995a, 1995b),
Nordlander et al. (1996), Liljeblad & Ronquist (1998), Liu
(1998a, 1998b), Schilthuizen et al. (1998), Ronquist
(1999b) y  Ros-Farré et al. (2000).

Los restos fósiles más antiguos de cinipoideos datan
del Cretácico, estos incluyen impresiones y magníficos
ejemplares conservados en ámbar (Rasnitsyn & Kovalev,
1988; Kovalev, 1994, 1995, 1996), la mayoría de los cuales
no han sido aún incluídos en el contexto de una hipótesis
filogenética.

Biología. Tienen hábitos fitófagos o se comportan como
parasitoides primarios o secundarios de otros insectos y a
pesar de la importancia que algunas especies revisten como
controladores biológicos, su conocimiento dista mucho de
ser el óptimo.

En la República Argentina la mayoría de la especies
registradas se comportan como parasitoides, de primer o
segundo grado de otros insectos; éstas pertenecen a las
familias Ibaliidae, Liopteridae y Figitidae. Las restantes son
fitófagas y pertenecen a la familia Cynipidae (Díaz,1998).

Los Ibaliidae parasitan larvas de himenópteros
sínfitos que atacan árboles tanto de madera blanda como de
madera dura, la única especie de esta familia registrada para
la fauna de nuestro país parasita a Sirex noctilio (Hymenop-
tera, Siricidae), una de las plagas más importantes para las
plantaciones de coníferas.
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Fig. 1. Número de especies de 
microhimenópteros Chalcidoidea, 
Cynipoidea y ‘Proctotrupoidea’
en Argentina.

La biología de las Liopteridae es poco conocida,
probablemente ataquen larvas de coleópteros cerambícidos
y bupréstidos; la especie citada para la provincia de Misio-
nes fue recolectada sobre Nectandra sp. atacada por un
coleóptero cerambícido del género Oncideres.

Las especies de Figitidae, ampliamente distribuidas en
el territorio argentino, pueden separarse en cinco grupos
biológicos diferentes, las que se comportan como parasitoi-
des de dípteros coprófagos (Figitinae); las que atacan
dípteros sírfidos (Aspiceratinae); las que parasitan neuróp-
teros hemeróbidos (Anacharitinae); las que se desarrollan
en los estados preimaginales de dípteros ciclorrafos de las
familias Drosophilidae, Ottitidae, Tephritidae y Agromyzi-
dae (Eucoilinae) y las que se comportan como parasitoides
primarios de microhimenópteros afídidos y afelínidos
(Charipinae).

Por último, las especies argentinas de Cynipidae son
causantes de agallas en plantas de los géneros Quercus,
Notophagus (Fagaceae), Prosopis y Acacia (Fabaceae).

Diversidad (Fig.1,Tabla II). Las cynipoidea reúnen en la
actualidad alrededor de 3000 especies nominadas, pero si
tenemos en cuenta la cantidad de ejemplares aún sin
describir que se conservan en las diferentes instituciones
científicas especializadas del mundo y las grandes áreas
geográficas escasamente muestreadas, es muy factible que
este número sea varias veces mayor, conociéndose sólo
entre un 5 y un 50% de las especies.

En la fauna argentina se encuentran presentes cuatro
de las cinco familias conocidas de Cynipoidea: Ibaliidae,
Liopteridae, Cynipidae y Figitidae. La mejor representada
es Figitidae con 51 especies, reunidas en 34 géneros, es
decir el 99 % de los taxones registrados hasta la fecha (De
Santis, 1965, 1967; Díaz, 1974a, 1974b, 1975, 1976; De
Santis et al., 1976; Díaz, 1977; Loiácono & Díaz, 1977;
Díaz, 1978a, 1978b, 1978c, 1979a, 1979b; Díaz & Vallada-
res, 1979; Díaz, 1980b; Valladares et al., 1982; Díaz, 1983,
1984, 1985, 1986a, 1986b, 1987a, 1987b, 1990a, 1990b;
Ovruski, 1994 a, 1994b; Ovruski & Fidalgo, 1994; Díaz &
Gallardo, 1995, 1996; Díaz et al., 1996; Díaz & Gallardo,
1997). El resto de las especies (1%) se distribuyen de la
siguiente manera, cinco especies pertenecientes a dos

Tabla I 
Número de especies estimado de cada una de las familias de
calcidoideos argentinos y mundiales. Datos tomados de De
Santis, 1998; Martín-Piera & Lobo, 2000; �Grissell & Schauff, 1990

Familias
Número de especies

   Argentinas Mundiales
Chalcididae 42 1875
Leucospidae 13 240
Eurytomidae 44 1425
Torymidae 29 1150
Agaonidae 3 650
Pteromalidae 68 4115
Perilampidae 12 260
Eucharitidae 34 380
Eupelmidae 34 900
Tanaostigmatidae 10 88 �

Encyrtidae 157 3825
Signiphoridae 16 80
Aphelinidae 86 1120
Elasmidae 2 260
Eulophidae 84 3900
Trichogrammatidae 50 675
Mymaridae 137 1400
Mymarommatidae ? 1 -
Totales 822 22343

Tabla II 
Número de especies estimado de cada unas de las familias

de cinipoideos argentinos y mundiales. Datos procedentes de
Díaz, 1998 y Ronquist,1999b.

  Familias Número de especies
Argentinas Mundiales

Cynipidae      5 1369
Figitidae     51 1411
Ibaliidae      1 �   20
Liopteridae      1  170
Total estimado     58  2970
� Introducida

géneros, en la familia Cynipidae (Kieffer & Joergensen,
1910; Howard, 1933; Esquivel & De Santis, 1953; Díaz,
1973a; Díaz & De Santis, 1975; Díaz, 1980a); una especie
en Liopteridae (Díaz, 1973b) y una especie en Ibaliidae
(Klasmer, 1996; Klasmer et al., 1997).
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Tabla III
 Número de especies estimado de cada una de las familias de
“Proctotrupoideos” argentinos y mundiales. Datos procedentes
de Loiácono (com.pers.) y Martín-Piera & Lobo (2000).

Familias  
Número de especies

Argentinas Mundiales
Ceraphronidae 1 354
Megaspilidae 1 448
Pelecinidae 2 3
Diapriidae 37 2300
Heloridae 1 7
Proctotrupidae 6 310
Scelionidae 49 3000
Platygastridae 19 1100
Total 117 6830

 

“PROCTOTRUPOIDEA”
Clasificación. La clasificación del llamado “complejo de
avispas proctotrupoideas” (Naumann & Masner, 1985) ha
sido modificada sustancialmente en las últimas décadas.
Los esquemas más conservadores (Riek, 1955, 1970)
reconocían cinco familias principales: Proctotrupidae,
Ceraphronidae, Diapriidae, Platygastridae y Scelionidae, las
restantes agrupaban algunos géneros morfológicamente
distintos, poco numerosos y escasamente representados.
Entre otros autores Rasnitsyn (1980) reúne a los represen-
tantes de este complejo en varias superfamilias y numerosas
familias erigidas sobre la base de varios taxones fósiles
conocidos del mesozoico o cenozoico.
  Masner & Dessart (1967) excluyen definitivamente
a las Ceraphronidae y Megaspilidae de los primitivos
Proctotrupoidea s.l. considerándolas en una superfamilia
aparte: Ceraphronoidea, a pesar de esto el conjunto restante
seguía siendo heterogéneo (Köningsman, 1978). Las
Platygastridae y Scelionidae cercanamente relacionadas
fueron recientemente separadas del resto y reunidas en la
Superfamilia Platygastroidea (Masner, 1956; Richard &
Davies, 1977; Masner & Huggert, 1989; CSIRO, 1991).
Una vez separadas las Ceraphronoidea y Platygastroidea del
complejo original, las familias restantes, Austroniidae,
Diapriidae, Heloridae, Monomachidae, Pelecinidae,
Peradeniidae, Proctotrupidae, Renyxidae, Roproniidae,
Vanhorniidae, pasaron a conformar la superfamilia Procto-
trupoidea s.str. (Masner, 1995).

Por lo tanto el antiguo “complejo de avispas proctotru-
poideas” se considera actualmente integrado por tres
superfamilias: Ceraphronoidea, Platygastroidea y Proctotru-
poidea s.str.

Las Ceraphronoidea y Platygastroidea son considera-
das grupos monofiléticos, en cambio las relaciones de
parentesco entre las Proctotrupoidea s.str. son aún discuti-
das, tratándose probablemente de un taxón para o polifiléti-
co (Masner, 1995). 

Los restos fósiles mas antiguos del complejo de
avispas proctotrupoideas datan del Jurásico (Johnson,
1992).

Biología. Todos sus representantes se comportan como
parasitoides de estados inmaduros de varios órdenes de
insectos, así como también de arañas y miriápodos. Por su

comportamiento, se consideran de interés en el control
biológico o integrado de aquellos que son perjudiciales
desde el punto de vista agrícola o sanitario. Debido al
parasitismo mencionado, los microhimenópteros proctotru-
poideos han sido empleados exitosamente en varios países
en control de plagas, luego de estudios morfológicos,
taxonómicos y biológicos minuciosos de las especies a
emplear (Loiácono, 1998).

Las Cerafronoidea, se comportan en su mayoría como
parasitoides o hiperparasitoides de larvas de otros insectos,
contando con un amplio rango de huéspedes (Diptera,
Hymenoptera, Thysanoptera, Hemiptera y Neuroptera). 

Dentro de la superfamilia Platygastroidea los escelió-
nidos actúan como parasitoides de huevos de insectos y
arañas; los platigástridos de la subfamilia Platygastrinae se
desarrollan como parasitoides de larvas de Cecidomyiidae
(Diptera) y las Sceliotrachelinae pueden atacar hemípteros
aleirodoideos y cocoideos. 

En relación a las Proctotrupoidea s. str., los diápridos
se comportan como parasitoides de estados preimaginales
de dípteros y formícidos. Las Proctotrupidae en su mayoría
y las Pelecinidae, son parasitoides primarios de larvas de
coleópteros. Las Heloridae, representadas en Argentina por
una sola especie, atacan larvas de neurópteros. 

Diversidad (Fig.1,Tabla III). El complejo de microhime-
nópteros proctotrupoideos, de amplia distribución en la
región Neotropical, constituye un grupo de gran diversidad,
con más de 700 géneros y varios miles de especies a nivel
mundial, pero aún imperfectamente conocido. En la fauna
argentina se encuentran representadas las tres superfamilias
que integran este complejo, Ceraphronoidea, Platygastroi-
dea y Proctotrupoidea s.str.. Las Cerafronoidea reúnen en
la actualidad 802 especies, 354 cerafrónidos y 448 megaspí-
lidos, solamente una especie de cada una de ellas ha sido
registrada para nuestro país. (De Santis, 1967). De la
superfamilia Platygastroidea se conocen mundialmente
cerca de 4000 especies; en nuestro país, se hallan citadas
ambas familias integrantes, Scelionidae y Platygastridae
con un total de 68 especies. La mejor representada es la
primera con 49 especies pertenecientes a 17 géneros y la
segunda con 19 correspondientes a nueve géneros (Brèthes,
1913, 1916; De Santis, 1964a, 1967, 1970; De Santis &
Esquivel, 1966; De Santis & Vidal Sarmiento, 1974, 1979:
De Santis et al., 1981; De Santis & Loiácono, 1994, 1996;
Loiácono, 1973, 1978, 1980, 1982, 1998; Loiácono &
Mulvani, 1987; Loiácono & Díaz, 1996; Ogloblin, 1937,
1965b, 1967). Con respecto a la superfamilia Proctotrupoi-
dea s. str. se conocen cerca de 2620 especies; en la fauna
argentina se han registrado 46, correspondientes a las
siguientes familias: Diapriidae, Heloridae, Pelecinidae y
Proctotrupidae. Aunque no hay especies citadas de Mono-
machidae, se han hallado ejemplares de esta familia en la
colección Ogloblin depositada en el Departamento Científi-
co de Entomología del Museo de La Plata. La familia mejor
representada es Diapriidae con 37 especies citadas, reuni-
das en 24 géneros (Bréthes, 1928; De Santis, 1967; De
Santis & Esquivel, 1966; De Santis & Vidal Sarmiento,
1974; Kieffer, 1921; Loiácono, 1978, 1981, 1987, 1988,
1998; Loiácono & Díaz, 1977, 1996; Loiácono et al., 2000;
Ogloblin, 1958a, 1958b, 1965a, 1966a, 1966b) seguida por
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Pelecinidae con dos especies pertenecientes al género
Pelecinus (Johnson & Musetti, 1999); Heloridae represen-
tada por una especie (Ogloblin, 1928; Townes, 1977) y
Proctotrupidae con seis especies correspondientes a tres
géneros diferentes (Ogloblin, 1960; Townes & Townes,
1981).

Fuentes de información
Monografías. Posibilidades de identificación. 
Entre los himenópteros parasíticos, la identificación a nivel
de superfamilias, familias y subfamilias es relativamente
sencilla, ya que existen claves en varios textos generales de
Entomología (Borror & De Long, 1971; CSIRO, 1991). 

La identificación a nivel genérico y específico, en
cambio, es en general más difícil, no sólo por la escasez de
trabajos monográficos con claves apropiadas que faciliten
esta tarea, sino también por el pequeño tamaño de los
ejemplares, la necesidad de una preparación adecuada, la
consulta a una vastísima bibliografía y a numerosas colec-
ciones. En muchos casos se presenta además, la necesidad
de revisar material tipo, ya que las descripciones, en
especial las de principio del siglo XX, son muy escuetas;
desafortunadamente muchos materiales tipo se encuentran
dispersos en varios museos del mundo o se hallan perdidos.

Para los cinipoideos, los trabajos que proporcionan
claves identificatorias hasta nivel genérico y en algunos
casos específico son, Dalla Torre & Kieffer (1910) y Weld
(1952). Para las Ibaliidae en particular Liu & Nordlander
(1994) y para las Liopteridae, Ronquist (1995b).

El “complejo proctotrupoidea” fue tratado a comien-
zos del siglo pasado en las monografías de Kieffer (1914,
1916, 1926). Para los cerafronoideos en particular, puede
consultarse la monografía de Dessart & Cancemi (1986).
Con respecto a los platigastroideos, el trabajo de Masner
(1976b) ofrece claves para el reconocimiento de los géneros
de la familia Scelionidae y el de Masner & Huggert (1989)
para los géneros de Platygastridae. Por último y en cuanto
a los Proctotrupoideos s. s. se refiere, podemos mencionar
el trabajo de Johnson & Musetti (1999) que permite la
identificacióm de las tres especies de Pelecinidae conoci-
das. Para Proctotrupidae la monografía de Townes &
Townes (1981), para Heloridae la de Townes (1977) y para
algunas subfamilias de Diapriidae, Ismarinae y Ambositri-
nae, se recomiendan los trabajos de Masner (1976a) y
Naumann (1982, 1988) respectivamente.

Entre los calcidoideos hay familias muy bien estudia-
das y fáciles para identificar como Chalcididae, Leucospi-
dae o Eupelmidae y otras pobremente definidas o revisadas
como Pteromalidae. Recientemente De Santis (1998) en el
capítulo referido a esta superfamilia en la obra Biodiversi-
dad de Artrópodos Argentinos. Una perspectiva biotaxonó-
mica, al desarrollar los contenidos para cada una de las
familias recomienda la consulta de obras que pueden ser
útiles para la tarea de identificación de sus representantes.
Para la fauna de calcidoideos de la República Argentina
hay que destacar las monografías referidas a los afelínidos
(De Santis, 1948) y encírtidos (De Santis, 1964b) con
claves supra e infragenéricas profusamente ilustradas y la
clave para las familias de himenópteros con representantes
entomófagos (De Santis, 1969). 

Catálogos. 
En nuestro país el primero que catalogó los himenópteros
fue Schrottky (1903) sobre la base de las citas contenidas
en el Catálogo de los Himenópteros del Mundo (Dalla
Torre, 1893), mencionando 62 especies de himenópteros
parasíticos, pertenecientes a las superfamilias Cynipoidea,
Ichneumonoidea, Evanioidea y Chalcidoidea. En 1913,
Schrottky dio a conocer una nueva lista que abarcaba hasta
el año 1908, donde se eleva a 103 el número de especies
registradas de himenópteros argentinos de dicha serie, con
el agregado de un representante de la entonces superfamilia
Proctotrupoidea. Es precisamente a partir de esa fecha
cuando se intensificaron los estudios sistemáticos del grupo
en el país. En 1967, De Santis publica el Catálogo de los
Himenópteros Argentinos de la Serie Parasítica, incluyen-
do Bethyloidea, donde el número de especies asciende a
1130, entre ellas figuran un gran número de Calcidoideos,
Proctotrupoideos y Cinipoideos. Posteriormente, este
mismo autor publica los referentes a Calcidoideos de
América al sur de los Estados Unidos (1979) y dos suple-
mentos (1981, 1989). Un tercero en coautoría con Fidalgo
fue publicado en 1994. Ambos autores estaban preparando
el cuarto suplemento, que incluye la bibliografía consultada
del grupo hasta diciembre de 1996.

Los cinipoideos y proctotrupoideos de la Argentina
han sido tratados en el catálogo de De Santis (1967),
posteriormente Díaz (1998) y Loiácono (1998) actualizan
la lista de especies de cada uno de estos grupos en el país.
Cabe hacer notar que en el Catálogo mundial de la superfa-
milia Proctotupoidea, excepto Platygastridae (1992),
Johnson incluye las especies de Argentina; las Platygastri-
dae fueron tratadas posteriormente por Vlug (1995).

Taxónomos
A principios del siglo XX los calcidoideos de Argentina
fueron principalmente estudiados por Bréthes, Schrottky,
Lahille y por aquellos investigadores nacionales y extranje-
ros que se mencionan familia por familia en el tomo XII
(Entomología) de la obra Evolución de las ciencias en la
República Argentina: Período 1923-1972 (De Santis,
1992), entre ellos hay que destacar la labor de Blanchard
por sus contribuciones sobre los torímidos y calcídidos y la
de Ogloblin por sus estudios sobre mimáridos.

El entomólogo argentino que más ha trabajado en esta
superfamilia es De Santis, cuya producción científica
asciende a más de 270 trabajos, la mayoría de los cuales
están referidos a los calcidoideos. En la actualidad el Dr. P.
Fidalgo se ocupa del estudio de los mimáridos.

Los primeros especialistas que abordaron estudios
sistemáticos sobre los cinipoideos de nuestro país fueron
Bréthes, Marelli, Blanchard y De Santis. Asimismo Brét-
hes, Ogloblin y De Santis han contribuído al estudio de los
proctotrupoideos s. l., pero la mayoría de los trabajos
publicados al respecto de estos dos grupos fueron realiza-
dos por Díaz y Loiácono. Por otra parte es importante
mencionar las contribuciones de las Licenciadas F. Gallar-
do y C. Margaría, jóvenes investigadoras que se han
iniciado en el estudio de los cinipoideos y proctotrupoideos
s.l. respectivamente.
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Colecciones nacionales
Además de los grandes museos del mundo que albergan la
mayoría de los ejemplares tipo y gran cantidad de material
de la fauna Neotropical, son pocos los museos nacionales
que guardan colecciones importantes de estos grupos de
microhimenópteros.
 Las tres colecciones entomológicas institucionales
argentinas que conservan calcidoideos, cinipoideos y
proctotrupoideos s.l., son la del Instituto-Fundación Miguel
Lillo (Tucumán), la del Museo Argentino de Ciencias
Naturales, Bernardino Rivadavia y la del Museo de La Plata
(Buenos Aires). Cabe hacer notar que para estos grupos, la
más valiosa es esta última, ya que incluye la excelente
colección de A. Ogloblin que contiene gran cantidad de
material recolectado en las provincias de Misiones y
Neuquén.

Base de datos y listas de materiales tipo. 
Durante la década del 90 y por iniciativa del Dr. Ricardo
Ronderos se implementó en el Departamento Científico de
Entomología del Museo de la Plata, una base de datos de la
colección de materiales tipo que se conservan en dicho
departamento.

En lo que respecta a los microhimenópteros se han
publicado las listas de estos materiales comenzando por los
cinipoideos (Díaz & Loiácono, 1995) luego los cerafronoi-
deos, platigastroideos y proctotrupoideos (Loiácono &
Díaz, 1996) y recientemente se han relevado los calcidoi-
deos de la familia Encyrtidae (Loiácono et al., 2001).

La información brindada en estos catálogos es la
siguiente, las especies se agrupan en la familia correspon-
diente ordenadas alfabéticamente por su basónimo y para
cada una se consigna la siguiente información: nombre del
taxón (correspondiente a la publicación original), publica-
ción original (autor, año, nombre la misma, tomo, volu-
men, número de páginas y láminas correspondientes),
modificaciones nomenclaturales, tipo (categoría y
cantidad de ejemplares), número (se corresponde con el
recibido por el material al ser incorporado a la colección),
procedencia (datos del país, provincia o estado, fecha de
recolección y nombre del colector), notas (acerca del
huésped u otros datos de interés).

Conclusiones
El conocimiento actual de la diversidad de Chalcidoidea,
Cynipoidea y Proctotrupoidea s.l. en la República Argenti-
na no refleja adecuadamente su probable riqueza, ya que los
muestreos regionales son pobrísimos. Es necesario, por lo
tanto, incrementar el estudio de estos grupos, no sólo
reuniendo la información que brindan las colecciones
donde se conserva material de estos taxones, sino además
realizando exhaustivos muestreos que permitan conocer su
abundancia y distribución. Un mayor conocimiento acerca
de estos microhimenópteros al igual que su conservación en
los ecosistemas naturales y agroecosistemas, resultan
imprescindibles si tenemos en cuenta que se trata de
especies que en su gran mayoría se comportan como
controladores biológicos de otros insectos. 

Cabe hacer notar que a pesar de que existe una gran
demanda de identificación de especies de importancia
agrícola y sanitaria por parte de técnicos y extensionistas de
distintas estaciones experimentales argentinas y de otros
países, hay en la actualidad muy pocos investigadores
trabajando en estas superfamilias, por lo que las tareas de
índole sistemática se ven considerablemente retrasadas.
Como complemento de la tarea de identificación es necesa-
rio inventariar los materiales de colección y tipos existentes
en las diferentes instituciones con la finalidad de publicar
estas listas, que serán de gran utilidad para otros investiga-
dores.

Por último, es imprescindible completar estos estudios
con análisis filogenéticos, biogeográficos y de ecología
histórica, conocer los grupos naturales y tratar de establecer
hipótesis de sus relaciones de parentesco con el fin de
obtener clasificaciones más estables y de mayor valor
predictivo. 

Por todo lo expuesto la formación de nuevos recursos
humanos es altamente necesaria si se desea alcanzar un
mejor conocimiento de estos grupos en un futuro próximo;
pero esto sólo será posible si los especialistas y las institu-
ciones argentinas tienen el suficiente apoyo para lograrlo.
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