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~OTAS SOURE ALGUNOS MAlIiFEROS FOSILES 

NUEVOS 0 POCO CONOCroOS DEL VALLE DR TARJ,JA 
POll 

F LOREXTIXO A:\IEGll IXO. 

E : va lle de Tarija es uno de 105 y acimient os fosiliferos m~15 ri cos 
de Ill. Ameri ca del Sud. en 10 qu e se refi ere a restos de mamiferos 
de la ep oca pamp ea na . Los r es tos de mastodontes sobre todo, en­
cuentr anse en tauta abundaucia, que han dado a Ia men cionada lo­
ca lidad una relativa celebridad. Los primeros r estos fueron descu­
bier t os van ya pam tres siglos, pero la primera colecc ion de cier t a 
im p or tan cia fue la que Ilevo a Europa el celebre viajero y botanico 
,';;-edel ell , a mediados del siglo pasado. Esa col eccion fue des cri pta 
par Gerva is en una Memoria titulada Recherches S10' les mammile­
1 · e.~ fossiles de l'Amerique Jie,.,idionale, en 4°, de 63 puginas, y 10 
laminas, P aris 1855, trabajo que forma parte de la gran obra de 
Francisco de Castelnau, Expedltion dans Les parties centr ale» de 
t' Ameriqu« dt~ Sud. 

Otras colecciones de importancia no se hi cieron hasta 1886, en 
cuy o ano, el Dr. Burmeister tuvo Ia feliz idea de enviar a aquella 
localidad al senor Enrique de Carles, en aquel entonces naturalista 
viajero del Museo Naciorial, con el ex clusivo 0 bjeto de reunir co­
lecciones p aleontologicas. El senor de Carles lleno su comet ido en 
nn viaje que duro de Agosto de 1886 a Julio de 1887, reuniendo 
en ese espacio de ti empo la mas valiosa coleccion de fosiles de Ta­
rija flue hasta ahora se con ozca ; su importancia solo podra ser 
apreciada el dia que se dote al Museo N acional de Ull local sufi­
cien tement e vasto para que puedan ser exhibidas las riquezas acu­
muladas en los cajones que llenan los depositos del establecimiento. 

Sobre algunos generos, y,muy especialmente sobre los masto­
dentes y caballos fosiles de Tarija, publi co Burmeister notables tra-
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bajos 1, p ero sorprendiole la muerte antes de que pudiera ex arn inar 
el resto de la coleccio n . 

El estudio com ple te de la col cciou de fo iles de Tarija Clue po­
see el :Jluseo Xaciona l, ex ig iri a una mou ogra f'ia bast an t e ex t ens a 
que pOl' el momento n o me es po sible mprender. Con todo, me ha 
parecido que es util y op or tuno dar ,1 conocer, aunque sea de un 
modo rapido, un cier to mnnero de es pecies pert en ecien t es agrupos, 
cu ya existeucia en di cha localidad no liabia sido indicada, 0 que 
solo se han mencionado sobre restos sumamente incompletos. 

En cua nt o al yacimiento de T arija, de donde proced en esos fosi­
les, enc ue nt ranse algunos datos in completos en la obrn de Wed­
dell ". Datos mas comp let es y ma s precisos enc ue ntr nnse en la r ela­
cion que de su v iaje publico el naturalista viajer o del Museo Xacio­
nal, seno r de Carles 3. Seg un el, los y a.cirnientos de Tarija no son 
de una misma epoca , sino que representan dos horizoutes di stint os, 
el supe r ior que co rresponde al pampeano superi or de B ue nos Aires 
(piso bonaerense ), y el infer ior equivalente al pampean o inferior de 
la cue nca del Plata ( p iso enseuad ense}, dif ri endo 10 dep osit os de 
am bo s horizontes pOl' el a spec t y pOl' 10' fU' i es. EI examen de In. 
colec cion :rIn determinacion de las e peci s. me han conv eucido de 
que el au t or ti n r azon. 

C~-\ R~ IYO]L 

r n SlD AE. 

~\ RCTOTHEH ll;~l Bn.v v, 

Este g en ero esta representado en Tarija pOl' dos especies, una. de 
tamailo considerable, y Ia otra ba stante mas pequeua ; ambas pre­
sen ta n caracteres comunes, que conducen (J. con sider arl as corn o cons­
ti tuy endo una division particular dentro del gene r o, cuy o valor 

1 BI; flllEl ST Efl H. L os caballos {o"i[,-" de lit Pampa A '"fjelllirlfl. SlIp/I'llIeillo , en fo­
lio , pp. 1 ,\ 2G, can 4 laminas . Buen os Aires, 18S9 - id , M a sl oc/o ll "t III it/III , Ibid, p. 
32 I" 50 - ill. B cricl.t abe," ll!{I"l o(l o1< Allli"'" , en Sil,w"lp l,c,·iclilc,.!t i' J{ iJ ll ifl l ic!l 1" '/'"11.,­
sisrhe n A ka demie der IVi.,seosdw/l en t:a Bedin . S itz . d . phys, - rnat . C1. 188'3, p. 
717 ,i 729 - id. i\'eoe B cobocld usut cn. a il Coelodon , Ib id , 18':>7 , p. 8,>1 - ,~ ;2 - id, 8111­
d ien. z u»: Be""lll eil o 1< fj de>' D esccnrlensl chre, en Arch, j·hwl . PI,y.,·,, Ab th. [, Plo)«. 
15m, p, 1-18. 

2 '''rmOl :LJ., H . A . Voyage d ans Ie S ud de la. B oli cie . p p . 19(;- 208. a . 1851. 
3 CAfILE>;, ENR IQ UE n» , Noticia.s sobre "In ciaje d Tarija ( B ol i "; ,,), en Bol. 1118t. 

Ch<Ofj". }l>'g . t , rx, PP ' 35-'10, H . 1888. 
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nar	 solo podra determinarse en presencia de restos mas perfectos. En 
ambas especies las muelas in feriores de re emplazamiento (rn T a 4) 
no son caedizas sino todas persistentes, y la cuarta ( m 4) es peque­
n a y const an t ement e de una sola raiz, 

Arctothei-lum tar-ij ense, n. sp . 

(Luminu 1. figs. 1 "', H). 

Es In. especie mayor. Por la talla so aproximaba del A. bonarien­
se Gerv. pero no era de formas tan robustas. 

La pieza m as no t abl e es una ram a m an dibula r izquierda incom­
pl eta , cou t eniendo la mitud p oster ior del alveolo del canine, los al ­
v eolos de las muelas ] a 4, y las muelus ;-l y Gintactns, aunque bas­
t an te gast adas p ar ser In pieza de un individ uo viejo ; esta repre­
sentad a en ta maiio n a tur al en In lamina I, figuras 1 y 2. 

Couiparada est a pi eza con la corresp ondien te del A. bonarieuse, 
se dis tingue inmedi atamente que la rama m andibular del A. tarijense 
es bastante mas baja, muclio mas delguda y con el borde inferior 
mas derecho; la car a externa es plana 6 deprimida en v ez de ser 
fuertemente convexa como en la otra especi e ; sobre la cara inter­
na la im presiou sin fisar ia no alcanza al nivel de la primera muela, 
mientras que en el A. bonar ienre se prolonga hasta debajo de la 
muela 4. 

Por Io que queda del al veolo, se conoc e que el can ino tambien 
era notablemente m as delgado que en la otra especie. Los alv eolos 
de las cuat r o muelas de r eemplazamiento estrin colocados en la 
misma linea longi tudinal , habiendo un diastema acen tuado en tr e 
las muelas 3 y 4. La muela L1 era pequefia y de una sola raiz, mien­
tras que en A. bonariense, 10mismo que en Tremarctos ornatus, dicho 
dient.e presenta dos raices. L as muelas 0 y 6 est un demasiado gas­
tadas para poder 0 bservar en ellas cara cter es dif'erenciales en la 
cor ona, pero pOl' el con to r no de esta p arec en ser proporcional­
mente un poco m as larg as y mas angostas. 

Doy en seguida en milimetros, las m edidas qu e pr opor ciona este 
fragmento al lado de la s cor respondien tes en Ia otra especie . 

. PI", . 

. r.o,. 

or 
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A . tnri jense. A. bonariense. 

Alto de In ra ma ma nd ib u la r ,-I..bajo de In III 4" sabr e 
la cnrn " .· te r n _ _ . 

E spesor de In ruffin mandibula r debajo .1e la III '4 . 
Espesor d.! la rarna mand ibu la r ,Il!h" j.. el" In m "5" . " 
D lsta n ein del borde poster ior del a lveolo del cani­

n o al bord e poste r ior .I" la II I "5 _ . 

O,OGO 
0,027 
0,030 

0,o·j2 

0,075 
0,037 
0,038 

0,053 

D 
' 

hnu ct ro de In m 

D diumetro e la m 

-
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-­
6 

r a n te r o vpost e r ior 
':l t rn n sv erso m ux im o 

! antero - posterior 
' Il transversa m a.xim o 

-

. 

. 

. 

. 

(1, 37 
o.oei 
n,"':31 
0,023 

0,042 

0,026 

0,033 

0,025 

Longitud de l es pacio oc u pu do P 0l' la s muelas '5' s ti o.coo 0,075 

Al'clothcr'iurn '~Tin{Jei, n . Sp. I 

( T.,i m ina II, fig s. 4, 5 Y G). 

Est a especie est a basada sobre una rama man dibular derecha, 
con teniendo los alve olos de los in cisi vo s, el ca nine can la corona 
destruida, las muelas 1 a -± re.presentadas solo pOl' las raices, y las 
muelas 0 y (j p erfectas, pero COlI la corona muy gast acla par el usa, 
pues esta pi eza tambion procede de un inclividuo v iejo. La especie 
se distingue iumediat ament e de la anterior y del A . boiuiriense, pOl' 
su tamano mu)' pequeno, apenas un po co mayor al del []'l'SUS ( T re­
marcios i ) brasiliensis Lund. Se distingue de esta ultima especie, 
p ar la presenc ia de las I± muelas de r eemplazamiento (m 1 a4); en 
Ureus brasiliensis falta la m 2 y quiza tambien la m 3, si la m 4 
tenia dos r ai ces , como 10 supone 'Vinge ; por mi parte, ajnzgar par 
la figura, la m 4 era de un a sola ra.iz, de modo que solo faltaba la­
m 2. A demas, las dos muelas inferiores, 5 y G, t al como estan figura­
cl as pOl' Wing» ( J on ll undne oy nuleoend e R oull/'l' lNt Laqoa S anta, 
Minas Geraes, Brasilien: PI. ':1, fig . 3, E . Jht 8eO Luiuli, Andet 
Binel. 1895- 96 ), muestran una corona mu cho m ris complic ada que 
In especie de T arija y mas couforme can 10 q ne se abserva en los 
verdaderos L~I · 8 u ,<; . 

D el Tremarctos ornatus, el A. IVinyei se dist ingue par la fosa ma­
seterica simple de la cara externa de la rama asceu dente de la man­
dfbula, por Ia m 4 de una sola ra iz rnientras que tiene dos en aque­
lla especie, y adernas par la presencia de uu diastema entre las 

1 H erl uf W iu g«, di s fing ui do pnlecntolog o d in a murques . ,-' 
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ill 2 Y 3, diastema que en T. ornaius se en cuentra entre las m 3 y 4. 
'I'ambien las muelas de A. Wingei son menos complicadas que las 
del oso actual de la cordillera, y, pOl' consiguiente, de un tipo mas 
primitivo. 

La mandibula de A. lVingei, es de cara externa no convexa, sino 

ae 

________ __

.t. 

J 

l! t 

/'J-e 

c 

Arctotlurim« l,oi/a r iensc Gerv, :\111 P1 " c, lnf'crior de l Ind o izquierd c, vistn : b. de 
ar ri ba , 0 , del lad o ex tcrno, y c, del l urlo in terno, en la mu '10 nn tural ; '111.0, tuberculo 
mediano a n te r ior ; ac, el a n te r ior «x u-rno : 0 ;, el a n te r ior interno ; p e, el po st e­
rior ext er n o ; p i, el po steri or int erno: IIIl" e! nu- d ian o posterior. 

casi plana, cara interna exca vada y borde inferior, casi derecho. La 
sinfisis mandibular se prolonga ha cia atras, hasta debajo de In m 3. 

EI diente canino inferior porIa forma no se distingue del 
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correspondien te delA. bonariense. Dr.. canin e inferior aislado, casi 
complet o Clam. II, fig. 5 ), tiene en linea re ct a 8:2 mm. de largo, de 
lo s cuales 36 mm. corresp onden :i. la corona : en el cnell o tiene 21 
mm. de diametro an tero -poster ior. 

Las muelas 1 :\, -1 de r eem p aza miento, so n pequenas , las cuatro 
de una sola mill, todas im pla ntadas e el nis rn eje longitudinal de 
la serie dentaria , siendo la 1 y -1 ma s g rande q ue las :2 y 3; las dos 
rnu elas de reemplazamiento intermediarias :2 y 3 estrin separa.­
das pOl' un dia stema bien acentnado. 

La muela 5 es muy diferente de la correspondiente del A, bona ­
riense, proporcionll.lment.e 111:1S larga. y m as angosta, can el tuber­
cula mediano anterior ( mp ) separado del gran tuberculo anterior 
ex te rno ( tie) pOl'una hendidura transversal profuuda. ; el tuber culo 
anterior interno ( ai) tan desarrollado en Ill. otra especie, en esta es 
ralativamente pequeuo. EI16bulo posterior de la misma muela, pre­
santa dos tubcrculos internes, que correspoude n , el ant er ior , al pos­
terior interno (p i ) , y 01pos terior, al mediano posterior ( rnp ) ; sabre 
1'1 Iado exte r uo n o hay mas qn e un solo tubercnlo qne representa el 
posterior exter no ( p I' ; m ucho m ri g rande qn e los iuternos, pero poco 
elevado y sin vesrig ios d I va e ongitudina l. entre ambas partes, 
interna y e. terna, tan acentuado en I especie t ipica. Bastante 
distinta es L conform ci ' n del lobnlo posterior de la m -1 deIA. bo­
nal'iense;como p nede verse pOl' a fignra adjnn ta: I en el Iobulo pos­
terior de la muela de esta ul ina es ecie, hay un gran tuberculo 

I La f'iguru que dre ,'sht m u ela dn Burnu-isn-r en la D escription. phy., iqlle de la 
R ep . Ar!J. At la s, Manuf'eros , PI. xr, t'ig , 7, p .. coru p lota munte «rroneu . EI ej ern ­
p lu r qu e I,· shvio pa n t el d ibujo II1'O('(> <! f' fIe un i n riividuo muy vi ej o, en el cua l, 
por el desgnst umiento. han de ..n lnr pehlo t od os los deta lles de laocorona; 1'1 n.utor 
, upUo es te defecto, d ibujando los ' !'>1l11lt." de In co ro n a eomo , I esta hubi era 
estado perf'e cta de acnerdo eon lo s que presenta la m uola co rrespo n d ien te d el 
lJ ,""u" ,pd acu"" ,egrlll los d ibujos de In o.Y/':o!Jl"aph ic de de B luinville. 

POI' e"tn r uz on, y pant ' l U I' pu eda u t.ili zn rs « como t errni n o m edi o de eompara­
cion, ncoui pn.iio a e.tl. las f'ig urns e xact as d e la mencionadu muela , seglin un ej em­
pla r ,1<' la s col ec ci ones (le i :\lu,,,o Nn cionu.l , en el c ua l la corona se conserva 
casi in ta cru. Como pued e v erse por los act uales d ib ujos , '1'1 t ip o de estu muel a 
en A rctotlier inm p, m us prhu if i vo que en to rlos los dernas 0 80' con ocldo s , mas 
primitivo que en Hnaena rcro« y Hcmicnon , y ca s i tan primlt ivo com o pn ]O~ 

Canhlac. 
En la s fau n - n or U'nm "r k au ll- n o h ay n iw:liu tipo que pueda cons id..rarse 

eomo el antec8sor d.'l A Nto'" ri ,m,. ~ien [ l o e, t .~ g-en er o en aqnel eon t i!w n te un 
Inmigrante d e la. Ampr ica d., :'nr. Con la~ fa unas lit> Europa , elmayol- parecido 
se encue ll l.r a con los g en eI'Ll' miocpn' l"' ["rsac/I ' p r imaet'" '' ( Gaillard ) y P"ellrl",.dos 
z,aval';c/lS (Sc h losser ). E~to e~ t 'l pc·r fec t<l.m en t e de nC' lle r do ca n la gTan nntig iierlad 
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ext ern o (p e) al to y coruprimido lateralmente, formando como una 
cresta longitudinal, y una cr esta parecida sobre el lado interne, 
pera m as angosta y dividida en Ill, cuspide en dos peg uerios tuber­
culos ; es tas dos cr estas longitudinales, estan separadas por un gran 
valle longitudinal inediano, an cho y profundo, que so extiende 
hacia ad elanbe h as ta una parte del lobule anterior. La muela co­
rrespondiente del A. tarijense presen ta una conformaciou parecid a, 
pero en la del zl, TYingei no existe n vestigios del mencionado v alle . 

La muela 5 inferior esta dernasiado g astada y no pueden ap re­
ciars e los detalles de la cor ona, pero pOl' 8 U contorno couocese quebona­
es proporcioualmente mas angosta y mas larga.uber­

Las pril1l:ipal es medidas q ne prop orcion an estes r estos, son las 
que slgucn : 

L o n e it ud dol canine int-rtor ..-n h n -a r '·CL_ 0,11':-"'2 
L a r c o te 18 cornllll. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . O,O:i6 

" ' .' _ r ; l..l1 t l·ro - po~tprjo 1" (\U2:~ 
Diume rr o del nu-rn o dl O' ll l", ell ,,1 cue llo 'I 

, tr;1l1SyeI'-i(). ......... ..... . .... 0,1.118
 

Lo ruritud dol e-;p ~ ei () ()e ll )J~ rl o po r la s IHll Pl H.S inforiore s J , 2, 3 Y J. . . ... . 0,030
 

.. - r antero - posterior. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. 0,027

D ia m etro de Ia mu ela ;-). _ . , _ ll tra nsversa m aXJnlO. . . . . . . . . . . . . . . . . . . • . . . • . . . 0 ,U16
 

· . 1 I r antero - po steri or. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. 0 '(,)24
 
D iuru c tro 'e In, mue a 6 ) . . l rrnnsverso mH.XllllO.. ..... ...... .... ..... ..... O,U17 

L orig itud del r-spa cio ocupado por las mucl us 5 y 6 . . .. 0,052 
Distnnciu del b orde an teri or del cnrrin o inferior, a I b orde posterior (11" Ill. 

muela (; " 0,10! 
Alto de Ill. rama borixonte.l deba.jo de 111 mueln 5..... ..... ..... .. . . . . . . .. 0,041 
Espesor de Ill. r ama horizontal rle bn jo de Ill, muelu 5 :. 0,015 

fa 
j.-m­

de este gene r a en Sud - A me r ieu, pli es t.ieno yn r op rcsentuntes en el terciario del un l. 
P arana, E stc, unirio {I las relu cirmes que prescnta ca n los Pro cuonidne ext in g u ido s utor 
de est a ml sma r egi on , como tarnhien al dcscubrimlento de una especie de A',l­

.jf'rn 
phiCYOi! en :\1on te - H ermosa, y Ill. presencia de perro s ( D lnoom op«] que mues­,- de l 
tran un ma yor pa.re cido co n los del antiguo co nt ln ente que can In" ,leo X orre ­
America, vien e {, d em ostrrn-nos que la fumi lia d' l los Ilrsidoe ]1UP,-1<1 h a bei-se 
co n-t it u ldo en Sud -Ameri ca y h uber em igm .Io a l continen te orlentul a l princi­
p io dol mi ocene. conj ununn en te co n 10 "': s im iuideos , los cnvin os ( .;.Ve8ocei'edon, 
et c. ), Ios h lsrr icom orphos pa r ecidos ,! Viz caci« y Jlyo,;a:,{ui' (A n :haeoi,I.lfS, The­
" itl()!H ys), JlmwJ".•, etc , 

En todo caso, 10 que e" in d uda ble, es que si lo s Urs ldeos su da merica.nos des­
cien de n de los de Europa , han penetra do 'en Sud- America nl fin del oligoc en o 
6 a.l principi o del mioeeno, por una via Indcpend ient.e de lu America del X orte. 

r a ­

n or 
ula 

http:maXJnlO...................�...�


232 :MUSEO NACIONAL DE BUENOS AIRES. 

CANIDAE. 

Canis proplatensls Amgh, 

(Lam. II, fi gs . I a, I 0). 

AJlfEGHIXO FL., en Rev. Arg. de tn«. Xat. a. 1891, p. 439,
 
fig. 99.
 

Hayen las coleeeiones varies trozos de ramas mandibulares y 
dientes proeedentes de perros de pequena talla, pero en tan mal 
estado que son indeterminables. La sola excepcion la eonstituye un 
trozo de rama mandibular derecha, en el eual S8 eonservan intactos 
los molares 4 y 5. 

Estos dientes corresponden absolutamente en tamafio, forma e 
implantacion, con los correspondientes de la rama mandibular que 
me sirvio de tipo; creo, pues, que proceden de la misma especie y 
no hay, pOl' consiguiente, motive para entrar en mayores detalles. 

Palaeocyou tarijensis n. ~p . 

m , I , fi CO'~ . :! ", :! b, :3 a , 3 I, ). 

De los misrnos y acimien tos hay los rest os de un perro de gran 
tamauo, mas grande que el Canis [ubaiu« actual, pero de una con­
formaciou muy diferente de los perros existentes en Sud-America, 
tanto que no encuentra colccacion en ninguno de los subgeneros 
en que se distribuyen. 

POI' su talla considerable y pOl' el gran tamano de la muela car­
nicera, se aproxima del Canis troglodytes Lund, especie extinguida 
de las cavernas del Brasil y tipo del genero Palaeocqon; pero esta 
ultima es una especie de rostro proporcionalmente corto, mientras 
que el gran perro de Tarija es de rostro largo como el Canis juba­
tus, distinguiendose de este pOl' el gran tamaiio de los dientes car­
niceros y Ia gran reduccion de Ia ultima muela tuberculosa (m ~) 

superior. 1 

1 Hay nn genera de perros ext.inguidos de la Argentina, que se distingu e 
ignalmente por e l gran tanuuio de las iuuelas carniceras, pI D iilO f'/jllOjJS Aingh. 
(A)JEGHIKO F. Sinop. Oeol, -poleont.. de lo. Arqentiria : en 8 rl/ " ,,,10 e, "SOXaciollal, h. ,I 

tomo I, pp. 191-95, fig. G1, a, 1898). En este genera el rostro P S corte y Ia frente en 

a.bo vedada, como en las i-a.zas mas elevadas del perro dornest ico ; la primera 




