

































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































(53) Casamiquela, 1966.

(64) Novati, 1963, p. 12.

(65) Casamiquela, op. cit., p. 59.
(66) Novati, op. cit., p. 12.

(67) Idem., pp. 15 y ss.

(68) Idem.

(59) Idem.

7.

(1) Para mads detalles ver Serrano, 1943; Gon
zdlez y Pérez, 1972.

(2) Gonzdlez, 1960.

(3) Gonzdlez, 1943, b. Serrano, 1943, Llobet, 1943.

(4) Gonzdlez, 1943, a., Lam. IIIL

(5) Gardner, 1931.

(6) Pedersen, 1959.

(7) Un resumen puede encontrarse en Gonzilez,
1965; Pérez, 1970.

(8) Gardner, 1931, pp. 96 y 97. Los porcantajes
se dan en nimeros redondos.

(?) Gardner, op. cit., fig. 10, n* 6.

(10) Marcelino, et al., 1967.

(11) Trabajos argueoldgicos inéditos efectuados
por el Instituto de Antropologia de la Universidad
Nacional de Cérdoba en 1960 dirigidos por el autor.

(12) Vignati, 1939.

(13) Vignati, 1939, fig. 5, p. 274

(14) Vignati, 1939, Lam. IV, figs. 3 y 10, idem,
fig. 12,

(15) Vignati, idem., fig. 5.

(16) De La Fuente, 1969; De La Fuente y Arri-
goni, 1975.

(17) Gay, 1953.

(13) Romero y colaboradores. 1973.

(12) Romero, op. cil.

(21) Cocilovo, 1975; Gonzdlez 1956-58.

(21) Ln bibliografia principal del tema se halla
cn Vignati, 1944.

(22) Vignati, 1936, fig. 16.

(23) Vignati, 1941, fig. 3.

(1) Téngase presente que este libro estaba pric-
ticamente terminado en 1968. Desde entonces algu-
nos aspectos, sobre todo en lo que se refiere a la
difusion y conocimiento del arte precolombino de
Argentina en el gran publico ha cambiado de
manera considerable merced a las exhibiciones y
muestras realizadas.

(2) El tema del andlisis del simbolismo figurativo
es sin embargo apasionante, creemos que el ar-
quedlogo no debe renunciar a €l. Antes bien, es
una tarea imprescindible en el conocimiento de la
superestructura cultural y del andlisis estético.
Puede ser encarado desde diversos angulos. Noso-
tros hemos dedicado un trabajo a este tema. (Gon-
zdlez, 1974).
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(3) Gonzdlez, op. cil., cap. L.

(4) Idem, pp. 109 y ss.

(5) Gonzdlez y Pérez, 1972.

(5') Gonzidlez y Niuifez Regueiro, 1962.

() Idem.

(7) Gonzdlez y Pérez, 1972, p. 41.

(3) La pieza de la figura 29 pertenece a la colec-
cion Zabaleta. Nombre de muy triste memoria en
la arqueologia argentina. Se trata de un insigne
saqueador y destructor de tumbas, que hizo su
fortuna vendiendo colecciones a los Museos extran-
jeros. Esto que era posible en los comienzos de!l
siglo, sigue siendo un problema en la actualidad.
Hemos bregado, con otros colegas durante mds de
20 afios para tratar de que se sancione una ley
protectora de los yacimientos arqueoldgicos ya que
la existente es letra muerta. Por lo general los
proyectos se estrellaron contra la indiferencia de
las autoridades de turno, cuando no, y esto es
ya mucho mads doloroso, con los mezquinos inte-
reses personales de funcionarios y pseudo ar-
quedlogos.

(%) No seria dificil que los alucinégenos jugaran
un papel importante en la creacién de estas fan-
tasticas figuras. Por el momento poco se puede
afirmar pero el tema ofrece un amglio e intere-
sante campo a la investizacion.

(10) La figura de “alter ego”, bien conocida en
arqueolcgia americana es genercimente inversa a
la presente: un ser humano al que se superpone
un animal. Una de estas piezas se hall6 en las
excavaciones del Alamito. :

(11) IEs descripto en un trabajo aun inédito,
realizado en colaboracién con Heredia y Pérez
(s.f.). No sabemos a ciencia cierta dénde se halla
el centro de dispersién de esta alfareria. Algunas
piezas nos recuerdan a especimenes ceramicos
del Tiahuanaco II.

(12) Pérez y Heredia, 1968. b.

(13) Gonzdilez, m.s. (c).

(14) Gonzalez, 1956.

(15) Se trata de figuras huecas, excepcionales
en el N.O. argentino, pero comunes en zonas del
oriente de los Andes. Fueron estudiadas por José
Imbelloni (Imbelloni, 1950).

(16) Gonzdlez y Nunez Regueiro, 1960; Nunez
Regueiro, 1970, 1071.

(17) Heredia, s.f.; Heredia, 1969.

(18) Gdémez, 1970.

(19) Heredia, op. cit. s.f. (Tesis doctoral). Agra-
decemos al Dr. Heredia haber revisado nuestro
material grafico de la cultura de La Candelaria.

(20) Gonzdlez y Sempé, 1975.

(21) Debenedetti, 1931; Madrquez Miranda, 1946.

(22) Gonzdlez y Cowgill, 1970-1975.

(23) Denominado a veces hachurado en zona
o0 zonal.

(2¢) Gonzidlez, 1974, pp. 68 y ss.

(25) Boas, 1947.

(26) Gonzdlez, 1974.

(27) Pérez, 1968, a.

(28) Gonzdlez y Pérez, ms.
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(29) Se debe a las investigaciones de Tarrago
(1970-1975). La descripcion que damos sigue la
informacién de esta autora.

(30) Dougherty, m.s.

8.4.

(30') Para una descripcion mds detallada sobre
esta cultura puede verse la monografia que le
hemos dedicado hace algunos anos (Gonzilez,
1961-1964). Estudios posteriores aportan muchos
elementos nuevos al conocimiento de Aguada.

Algunos autores no aceptan la designaciéon que
le hemos dado y siguen usando, contra la norma
arqueoldgica establecida de “Sitio tipo”, la vieja
designacion de “cultura draconiana” inadmisible
desde todo punto de vista.

(31) Entre los araucanos de Chile, muy posible-
mente relacionados en alguna medida con las
culturas prehistéricas del N.O. argentino, el hdbito
de fumar estaba extendido en la mayor parte de
la tribu y jugaba, también, un importante rol
en el ceremonial. En la cultura chilena del Molle,
que quizds en parte, contribuyé al origen de la
cultura araucana, el hdabito de fumar estaba secu-
larizado a juzgar por el mimero de pipas que se
halla en las tumbas.

(32) En algunos grupos matacos actuales, se
conocen sustancias vegetales usadas como fumi-
torios, a los que se atribuyen propiedades afro-
disiacas o anafrodisiacas. Son conocidas con el
nombre de curundi, aksik nashd y muksd, segin
una informacién recogida por Ana Elsa Montes
en Formosa.

(3) Un especialista supone que Aguada utilizo
el procedimiento técnico de la “cera perdida” para
fabricar algunos de sus objetos de metal como
el disco de Lafone Quevedo (Easby, 1966). Esto
no ha sido probado y requiere estudios técnicos
especializados.

(34) Lafone Quevedo, 1890.

(35) En un trabajo actualmente en preparacion,
realizado conjuntamente con Carlota Sempé, Maria
Delia Arena y Roberto Crowder, se hace un ans-
lisis comparativo de los elementos formales que
componen esta pieza, otras similares y en general
de todas las placas metdlicas que pudimos reunir
del N.O. argentino.

(3%6) Es interpretado de manera diferente por
sus descriptores (Vivante, Cigliano, 1967). No es
el caso de analizar aqui las razones de nuestra
discrepancia.

(37) Podria también interpretarse el hallazgo
de crdneos separados del cuerpo, como la cos-
tfumbre practicada por muchos pueblos, de pre-
servar y rendir culto al crineo de los muertos
importantes de la familia o la comunidad. Mu-
chas evidencias distintas sefialan, sin embargo,
para esta cultura, que se trata seguramente de
craneos de victimas sacrificados o trofeos mar-
ciales.
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(38) Las pinturas pudieron ser estampadas en el
rostro o en el cuerpo mediante una especie de
scllo de madera embebido en pintura (pinta-
deras). No se han hallado estos objetos dentro
del dmbito geogrédfico de Aguada, pues no se con-
servaron casi tutiles de madera. Basamos nuestra
hipétesis en el hecho de que pintaderas de ma-
dera halladas en San Pedro de Atacama, pertene-
cientes al momento de la expansién tiahuanacota,
reproducen motivos iguales a los que lleven los
rostros de algunas efigies humanas del final de
Ciénaga o Aguada. Pintaderas de madera se hallan
en pueblos etnogrificos chaquefios.

(39) Gonzdlez, 1972.

(40) Gonzdlez, 1961-1964, pp. 238 y ss.

(41) Un andlisis de estos disefios se halla en un
trabajo ya casi terminado (Montes, Gonzdlez, m.s.).

(42) Especimenes de estos tipos y estilos se
hallan en las colecciones: Rosso de Cordoba; Pe-
tek y Marengo de Catamarca y Guido Di Tella
de Buenos Aires. En nuestro trabajo sobre Aguada
ya sefialdbamos, en base de algunas pocas piezas
existentes en el Museo de La Plata, las diferencias
estilisticas y tipolégicas de esos vasos que de-
nominamos Aguada Negro Bruhido. (Gonzdlez,
1961-64, p. 251).

(13) Gonzdlez, 1961-1964.

(#) De la Fuente, 1971.

(45) Investigaciones recientes, hechas por el Dr.
Osvaldo Heredia y el Lic. José A. Pérez, en Los
Varelas; de Nicolds de La Fuente en Ancasti, del
Dr. Eduardo Berberidn y Soria en el E. de Tucu-
médn, del Sr. Petek en Ambato y del finado Dr.
Barrionuevo en Ancasti.

(46) Colecciones Erwin Petek y Vicente Maren-
go de Catamarca; también colecciones Museo de
La Plata.

(47) Referencia a los lules se hallan en Canals
Frau, 1965, Cap. V, Bibar, 1966, p. 162.

8.5.

(#) En el libro de Salvador Toscano sobre el
arte precolombino de México, se utilizé el criterio
de tratar el material arqueolégico de acuerdo con
la materia prima utilizada en las distintas obras.
El autor, advirtié luego, que este no era el enfo-
que aconsejable. (Toscano, 1944).

(49) De acuerdo con los fechados mds recientes,
la escultura litica monumental estaria ya desa-
rrollada en la fase mds antigua de la cultura
Olmeca cerca de 12000 a.C.

(50) Gonzdlez, 1974, pp. 44 y ss.

(51) Palavecino, 1940, p. 52.

(52) Citado por Canals Frau, 1965, pp. 431-436.
En otra informacién histérica se repite algo seme-
jante para los Quilmes, del Valle Calchaqui; pero
hay serias dudas sobre la veracidad de esta 1iltima
informacion.

(53) Métraux, 1935, p. 22 y p. 329,




(54) Ver Catdlogo: “El Arte antes de la conquis-
ta”, 1963.

(55) Gonzdlez y Nunez Regueiro, 1960; Nufnez
Regueiro, 1971.

(56) Giedion, pp. 10 y ss.

(57) Read, 1967, p. 104.

(57") Linné, 1943.

(58) Ponce Sanginés, 1969.

(58’) Gonzdlez, 1974,

(59) Joyce, 1922; Ldamina XXV, fig. 1.

(60) El término kero o timbal se utiliza en ar-
queologia andina para definir un vaso de madera
0 barro cocido de base cilindrica, que luego se
abre ensanchdndose progresivamente hacia la boca.
Es caracteristico de las culturas tiahuanacota e
incaica y se difundié ampliamente.

(61) La forma tan curiosa de los ojos de este
ejemplar, recuerda la de los ojos de las imdge-
nes repujadas en metal de la costa N. del Perii.
Ademas el sujeto aqui representado lleva grandes
orejeras circulares, rematadas en adornos en for-
ma de triangulo, muy poco frecuentes en el N.O.
argentino.

(62) Tiene un cierto parecido en este detalle, con
las figuras mejicanas del “Xipe”. Por supuesto
que esto no significa establecer relaciones de nin-
guna clase; s6lo sefialamos el curioso parecido
formal.

(63) Creemos que estos vasos semicilindricos
tienen su origen en la copia de keros de madera
de San Pedro de Atacama, en donde esas piezas
intengran un complejo de elementos de influencia
Tiahuanaco. Con algunos keros que llevan un fe-
lino rampante en el borde la similitud es perfecta.
Otros elementos arqueoldgicos demostrarian un
intercambio bastante activo de la zona del O. ca-
tamarquefio y el drea chilena en época del flore-
cimiento de la cultura de La Ciénaga. (Ver Gon-
zdlez, 1961-1964, p. 249).

(64) Gonzdlez, idem, ver fig. 38.

(64') Biro de Stern, 1966.

(65) No existe un nombre comiun para designar
las pequenas y caracteristicas figuras antropomor-
fas tan comunes en la arqueologia americana, es-
pecialmente en los periodos agroalfareros mads
antiguos. Creemos que el término coropldstico
que alguna vez se utilizé para designar estas es-
tatuillas puede ser util.

(66) E1 P. Techo en su Historia del Paraguay
(1 cap. XVII, p. 272, Madrid, 1897) nos habla de
la importancia que para los habitantes autéctonos
del N.O. argentino tenia la cabellera larga y la
corona de plumas como insignia militar.

(67) El uso del tembetd estd muy extendido en
América. En nuestras culturas del N.O. se repre-
senta el tembetd doble en figuras antropomorfas
de la cultura Condorhuasi, detalle que ha sido
confirmado por el hallazgo, realizado en tumbas,
de tembetds de turquesa. También aparece el tem-
betd doble en la cultura de San Pedro de Atacama.

(68) Expediciones arqueoldgicas costeadas por
Benjamin Muiiiz Barreto, cuya documentacién se
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encuentra depositada en la seccidn Arqueologia
del Museo de La Plata.

(6%) Contribuyen a esta ubicacion en la secuen-
cia historica, por un lado la similitud con los po-
cos especimenes cuya asociacién es conocida, por
otra parte el estilo y la tipologia.

(1) De este ejemplar se conocen las condiciones
de hallazgo y los objetos de cerdamica con los que
se asociaba en la tumba. Se trata de una sepultura
de tipo de la cultura de La Ciénaga con influen-
cias Condorhuasi. Es muy curioso que éste, como
tantos otros objetos de oro, lleven rastros de pin-
tura roja.

(71) Por otro lado, esta hacha tiene la misma
forma de otros especimenes pertenecientes a esta
cultura.

(12) Podestd y Perrotta, 1973; Arena, 1970-1975.

(73) Idem.

(1) Idem.

(75) Bennett, 1948, p. 104.

(76) Gonzdlez, 1967.

(77) La Paya es una “ciudad” de origen santa-
mariano, ocupada posteriormente por los incas.
Fue excavada por Ambrosetti (1907). Nosotros
creemos que estas ruinas corresponden a la his-
torica Chicoana visitadas por las expediciones de
Almagro y Rojas y a la que a menudo se refieren
las cronicas. La ubicacion de la Chicoana de la
primera época, fue motivo de miltiples discusio-
nes para los historiadores. Nuestra afirmacion se
basa en dos puntos claves que creemos no han
sido valorados suficientemente hasta ahora:

1*) Los guias de Almagro eran incas (Paullu
y el Villac Umu, etc.) que conocian muy bien
el N.O. y Chile y guiaron directamente a los
espanoles desde Cuzco a Chile utilizando Iu-
gares que les eran familiares donde los con-
quistadores podian descansar y reabastecerse.
Estos centros debieron ser, légicamente, in-
caicos y muy importantes.

2) Ninguna ruina del Periodo Imperial del Valle
Calchaqui, dentro de los limites donde pudo
ubicarse Chicoana, puede compararse, cree-
mos, con las de La Paya.

Por otro lado la importante estructura denomi-
nada, en La Paya, “Casa Morada” fue, indudable-
mente, residencia de un jerarca inca. Las proba-
bilidades de que la “ciudad” fuera entonces la “ca-
pital” de la famosa provincia son asi muy grandes
y por lo tanto debid ser el jalén y albergue mas
importante en el camino de los conquistadores.

(") La primera seriacién se debe al arquedlogo
norteamericano (Weber, m.s.). Recientemente esta
seriacién ha sido objeto de algunas modificaciones
(Perrotta y Podestd, 1973, m.s.; Arena, 1970-1975).
La senora de Perrotta tuvo la gentileza de leer este
corto resumen sugiriendo adiciones y correcciones,
gentileza que le agradecemos.

Fuera de la seriacién antes mencionada existe
un andlisis documental de motivos y morfologia
de la ceramica santamariana realizado por Lahitte
y colaboradores (Lahitte, 1970).

447




ARTE PRECOLOMBINO DE LA ARGENTINA

(") Arena, 1970-1975.

(1) Creemos que se impone una explicacion
de por qué designamos con el nombra de su pro-
pietario a este notable disco santamariano. Esta
aclaracion resulta, por otro lado ilustrativa de la
indiferencia que existe respecto a las religuias
arqueoldgicas y a la falta completa de interés oor
parte de las autoridades y de protzccién por parte
de las leyes.

Originariamente el disco fue obtenido, hace
varias décadas, en una fecha que el propietario
nunca pudo precisar, por el extinto parroco de
Santa Maria, P. Baudilio Vdzquez. Todas las pie-
zas de su coleccion fueron conseguidas como re-
galo, compra a bajisimo precio o a cambio de
imdgenes o medallas religiosas, segiin una prdic-
tica semejante de otros sacerdotes coleccionistas
de antigiiedades, y de la que queda constancia,
segiin el relato que hizo Juan Carlos Ddvalos res-
pecto al perdido disco de Pucarilla (Davalos, J. C.
“Los Valles de Cachi y Molinos”, 1937, p. 182).
El disco permanecié mucho tiempo sin llamar
mayormente la atencién de los investigadores, ya
que creemos que nunca fue mencionado por nin-
ain arqueologo. Es probable que esto se debiera
a que estaba colocado en una situacion muy poco
visible sobre una de las altas puertas de la habi-
tacion donde el P. Vdazquez guardaba la coleccion.
En el afio 1966 nosotros tomamos fotografias del
disco y admirados de su calidad artistica propusi-
mos fuera el emblema del XXXVII Congreso In-
tcrnacional de Americanistas del que presidiamos
entonces la Comisién Organizadora, y fue llevado
vy exhibido en la sede del Congreso.

El P. Viazquez gestioné ante las autoridades
provinciales y nacionales la construccion de un
Museo en base a sus colecciones (correspondencia
personal del autor). Dicho Museo debia, segun el
dueno de la coleccidn, ser construido en la locali-
dad del Eje de Hualfin, en la finca de su propiedad.
La dificultad de acceso a dicha localidad, alejada
de las rutas habituales, como la imposibilidad de
encontrar una férmula aceptable sobre la propie-
dad del Museo, hicieron que el proyecto, como era
previsible, no se concretara jamas. A la muerte
del P. Vazquez, ocurrida el 30 de mayo de 1973,
la coleccion pasé a poder de sus sobrinos.

Preocupados por el destino final que tendria
la coleccion enviamos de inmediato una nota al
Director del Museo de La Plata y al Ministerio
de Educacidn, informando la necesidad de tomar
alguna medida a fin de preservarla de su posible
desintegracién y de su venta y salida al exterior,
tal como desde hace décadas estd ocurriendo con
las principales piezas que se hallan en territorio
catamarquefio, a partir de la famosa coleccion
Zavaleta llevada a Chicaco en 1904.

Nuestra gestion epistolar ante el Ministerio no
tuvo respuesta y el Museo carecia de fondos para
adquisiciones. Aprovechando un viaje a Catamarca,
realizado el 1* de agosto de 1973 a raiz de una
invitacion formulada por la Junta de Estudios
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Historicos de la Provincia de Catamarca, comuni-
camos nuestras inguietudes al entonces Rector de
Ia Universidad Nacional de Catamarca y miembro
de la Junta, Prof. Don Armando Ratl Bazin, quien
obtuvo una entrevista con el Sr. Gobernador de la
Provincia y el Ministro de Gobierno, donde reitera-
mos enfaticamente el interés de preservar, de al-
guna manera, la coleccion Vazquez. Las autoridades
provinciales estuvieron de acuerdo y se designo
una comisién integrada por los miembros de la
Junta, sefiores J. Pérez Fuente, Don Angel B. Segura
y el autor, a los fines de entrevistar a los propie-
tarios herederos de la coleccion y analizar de qué
manera podria ser adquirida. Para realizar el viaje
a la mencionada localidad se nos facilité un avién
de la Provincia. En la entrevista realizada en el
dia 2 de agosto de 1973, en Santa Maria a las 11
horas, con los mencionados herederos, se convino
que la Provincia, o en su defecto la Universidad,
adquiririan la coleccion en la suma de 12 millones
de pesos y que a este fin se firmaria un acta on
el Hotel de Turismo a las 20 horas.

A las 22 horas los herederos del P. Vazguez
comunicaron que el precio de la coleccidon cra
de 50 millones de pesos, se firmé entonces un acta
en la que quedaba especificado el nuevo precio;
una copia de ésta quedd en poder de los repre-
sentantes de la Junta de Historia y otra copia fue
dejada al Sr. Gobernador de la Provincia en una
entrevista realizada al dia siguiente, en la ciudad
de Catamarca. En dicha entrevista se enfatizg,
frente al Sr. Gobernador, la necesidad imperiosa
de proceder a la expropiacién de la coleccién Vaz-
quez, cosa en la que estuvo de acuerdo ¢l Gober-
nador.

Transcurrieron, sin embargo, varios meses sin
que se tomase absolutamente ninguna medida.
Posteriormente y a mds de un afo de la muerte
del P. Vazquez, al seior Francisco Hirsch, de Bue-
nos Aires le fue ofrecido en venta, por un cono-
cido marchand de objetos de arte y antigiiedades,
el disco de la coleccidn Vdzquez. El sefior Hirsch
rechazé la oferta y comunicd al ingeniero Guido
Di Tella el ofrecimiento que se le habia formulado
y que ademads era propdsito del oferents viajar a
los EE.UU., en el transcurso de esa semana, donde
seguramente venderia el disco.

Ante este hecho el ingeniero Di Tella, y a los fines
de que una pieza de la tan grande importancia, no
saliera del pais y pese a la suma astronémica soli-
citada procedié a adquirirla.

Creo que las razones sobran para que la persona
que realmente valoré la pieza arqueoldgica en todo
su sentido y realizé el mayor esfuerzo para evitar
que la pieza saliera de nuestro pais dé su nombre
al mismo.

(80) Estdn presentes en Aguada y luego reapare-
cen en Santa Maria y culturas del Periodo Tardio,
inclusive en Santiago del Estero.

(8!1) Rowe, 1964. La pieza de la figura 320 se
incluyé en este capitulo pues nos fue facilitada,
erroneamente, como procedente del N.O. argentino.



Varios anos después, estando ya el libro en sus
ultimas pruebas, se establecié que en un catdlogo
del Museo figura como obtenida por canje y de
origen cuzquefio. Sirve, de cualquier manera, para
Iz comparacion con materiales hallados 2n nuestro
territorio. Agradecemos a Cristina Vulcano el haber
cstablecido el correcto origen de este espécimen.
(81') Rowe, op. cit., pp. 317 y ss.

(22) Un resumen de las culturas de la Quebrada
puede hallarse en Pérez, 1963 y 1973.

(33) Pérez, 1973, p. 671

(81) Idem, p. 673.

(85) Tumba excavada por Carlos Schuel en la

__Q.lebrac'n. cuyas rotas se conservan en la Division
Argueologia del Museo de La Plata. Ver Gonz:-
lez, 1973.

(#5) Se trata por lo gencral de cinabrio o he-
matita.

(87) Fue encontrada en vna tumba de la localidad
de Huacalera. Informacion comnlementaria se halla
en un trabajo especifico; (Gonzilez, 1973).

(88) Boman, 1908.

(83) Cigliano y colaboradores, 1973.

(90) Idem op. cit., p. 649.

(91) Idem op. cil., p. 650.

(92) Idem.

(93) Boman, 1908, I, pp. 321 y ss.; Cigliano, op. cil.
Hasta ahora no se ha descripto la cultura del
Periodo Tarcdio de la Quebrada del Toro como una
entidad distinta, ni se ha delimitado su contexto
en relacion con las culturas vecinas. En un trabajo
de resumen, que actualmente preparamos con J. A,
Pérez, volveremos sobre este punto.

(#) Cigliano, op. cit., p. 68.

(95) Op. cil., p. 95 y p. IIL

(96) Op. cil.

(97) Gonzdlez y Nufiez Regueiro. 1968-1969.

(%) Cigliano, op. cit., pp. 226 y ss.

(9) Boman, op. cil., pl. XXXII.

(100) Tdem pl. XXXI; fig. 83.

(101) Bregante, 1926, p. 176.

(102) Cigliano, op. cit.

(103) Seguimos el trabajo de Rolandi, publicado
en Cigliano, 1973, pp. 229 y ss.

(10%) Idem pp. 274 y ss.

(105) Jdem p. 292.

(195) Idem p. 399.

(107) Idem. p. 299.

(108) Jdem p. 325.

(109) Idem p. 368.

(110) Rafino, 1968.

(i) Op. cil., pp. 3 ¥ ss.

(112) Idem p. 5.

(113) Idem fig. 5.

(114) Idem p. 12.

(115) Revista Universidad Nacional de Cuyo,
XXII, 1967.

(116 Cigliano, op. cit.
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3.8.3.

(117) Restimenes sobre la Puna se hallan en
Krapovickas, 1968.

(113) En algunos lugares de la Puna hubo pobla-
ciones de agricultores bastante extensas como
TLazuna Blanca, Pozuelos, etc. En la primera locali-
dad los tipos c2rimicos son muy variados, avnque
en la mayoria de los cascs se trata de piezas
importadas. Estos sitios son oasis donde las condi-
ciones de vida son diferentes al resto de la Puna.

(119) No seria dificil que el cebil (Pipicdenia o
Apadenanthera) o cualquier otra planta de =fectos
alucindgenos utilizada ea la Pura, fuera luego reem-
plazada o eliminado su uso al difundirse la coca,
cuyos efecios estimulantcs debieren tener decisiva
influeacia bioldgica en las dificiles condiciones
ambicntales de la region. Un estudio completo del
tema tendria tanto interés argueolégico ccmo mé
dico y bioldgico.

8.9.

(1) Loranci, 1966.

(2) Krapovickas, 1961.

(3) A menudo el esquematismo figurativo lleva
a representar distintas especies (llamas y guana-
cos) de manera muy similar, pero la forma de la
silueta permite, con frecuencia, distinguir unos
de otros. Por otro lado el cardcter doméstico de
la Liama, que aparecen atadas y conducidas por
un personaje, ayuda a efectuar la distincion.
En Patagonia s6lo se conoce, hasta ahora, una
figura rupestre de llama, animal que fue utilizado
por los araucanos chilenos.

(1) En Cdérdoba, en Cerro Colorado, la llama
juega un importante papel como tema de las pin-
turas rupestres, pero secundario al tema “social”,
representado por las escenas de lucha de los gue-
rreros emplumados, seguramente reproduccion de
guerras intertribales, que son mencionadas por los
cronistas.

(5) Se conocen ejemplos de manos grabadas en
la region Valliserrana, en la Sierra de Ancasti,
Laguna Blanca y manos pintadas en Chepes al Sur
de La Rioja.

(6) En el N. de Chile se mencionan varios ejem-
plos de esconas de caza de auguénidos, pero sub-
siste la duda si se trata de escenas pertenecientes
a periodos tardios, hechas por pueblos de pastores
o agricultores que, paralelamente a las actividades
agricolas, estaban dedicados a la caza de guanacos
y vicunas.

(7) En Laguna Blanca se halla un petroglifo de
un personaje simiesco que fuma una gran pipa
acodada, de forma idéntica a las que se hallan
en las culturas de Condorhuasi y Ciénaga. No es
muy dificil que esas pipas fueran parte de la para-
fernalia de los shamanes y sirvieran para la inha-
lacion de sustancias alucindgenas. Puede encon-
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trarse informacién en un trabajo anterior; (Gon-
zdlez, 1970, pp. 111 y ss.).

(8) Krapovickas, 1961, a, pp. 10 y ss.

(9) Gonzdlez, 1961.

(10) En el Valle de Hualfin la fase mds antigua
de la cultura Condorhuasi (Rio Diablo), de los pri-
meros siglos anteriores y posteriores a la eC,
carece de cerdmica pintada, salvo unos pocos frag-
mentos importados del tipo Vaquerias. En Laguna
Blanca ocurre lo mismo, aungue alli las piezas im-
portadas son del tipo Condorhuasi Policromo.

(11) Lorandi, op. cit.

(12) La notable cara felinica que hemos reprodu-
cido en uno de nuestros trabajos puede pertenecer
a este estilo (Gonzdlez, 1974, fig. 17, pp. 64 ¥ ss.).

(13) Idem p. 154.

(14) Idem p. 161.

(15) Idem p. 161.

(16) Idem p. 163.

(17) Idem p. 164.

(18) Este hecho contrasta profundamente con el
celo puesto por aficionados locales, en algunas pro-
vincias, ante la labor de investigacién que desarro-
llan los centros tradicionales de estos estudios de
nuestro pais; celo manifiesto a través de trabas
oficiales que dificultan, progresivamente, las inves-
tigaciones cientificas, mientras continuia, contradic-
toriamente, la destruccién irreparable de numero-
sos sitios.

(19) Krapovickas, 1961, b, p. 161.

(20) De La Fuente, 1969; De La Fuente y Arri-
goni, 1970-75; Segura, 1960-68 (ver cita n® 27);
Pedersen, comunicacién personal.

(21) De La Fuente, op. cil.

Las localidades donde se efectuaron los princi-
pales hallazgos no se dan en las noticias publicadas
por lo que resulta dificil utilizar el nombre del
“sitio tipo” para nombrar el estilo segun es prac-
tica corriente en arqueologia. Algunas referencias
dan “La Tunita”, paraje préximo a la localidad
de San Francisco, como uno de los centros geogra-
ficos mds importantes, en las proximidades de los
abrigos con pictografias, de ahi su utilizacién en
estas descripciones y comentarios,

(22) De La Fuente, 1975.

(23) Idem.

(24) Idem.

(25) Hay una curiosa analogia con un instru-
mento utilizado por los araucanos en sus rituales
de sacrificios humanos y que describen los cronis-
tas (Ambrosetti, 1901).

(26) Hemos analizado esta clase de representa-
ciones en un capitulo de un trabajo anterior,
(Gonzdlez, 1974, pp. 68 y ss., fig. 19, 1 a 15).

(27) Referencias a distintas localidades se hallan
en el informe elevado por Angel B. Segura a la
Junta de Estudios Histéricos de Catamarca y pu-
blicados en el Boletin de la Junta, afio IX. 1960-
1968, pp. 7-28.

(28) Krapovickas, 1961, b.

(29) Idem p. 143 y fig. 17.

(30) Idem p. 143, 152.
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(31) Idem p. 161.

(32) Idem p. 165.

(33) Idem p. 143 y 163.

(34) Krapovickas, 1961, a; Fraser, 1965-1966.
(35) Novatisy Ruiz, 1966.

(36) Niufiez Regueiro, 1971.

9.

(1) Algunos autores niegan o dudan de la exis-
tencia de monticulos en el Periodo Temprano
(Gémez, 1966, p. 22). Siendo los monticulos arti-
ficiales un elemento indicador de adaptacién eco-
légica seria de gran importancia que pueda demos-
trarse su ausencia en determinado momento de Ia
historia arqueoldgica santiaguena.

(2) Estamos aun lejos de conocer cudl fue la
cultura que dio origen a la primera alfareria
santiaguefa. La fecha proporcionada en el texto
es puramente tentativa. Las influencias apuntadas
son de indole tipoldgica si bien se han hallado,
en sitios de la provincia de Santiago del Estero,
algunos vasos de culturas del Periodo Temprano
de la regién Valliserrana (Goémez, 1970).

La presencia de tipos ceramicos grises lisos o
incisos, el desgrasante de arena, la ausencia de
asas o la presencia de asas acintadas y de muchos
motivos decorativos especificos, fortalecen estas
tempranas relaciones con esa zona andina. La apa-
ricién de alfareria con desgrasante de tiestos mo-
lidos y una serie de rasgos culturales “amazdnicos”
(Ver Palavecino, 1940) que perduran hasta la con-
quista, apuntan relaciones con la region oriental
de los Andes o los limites del Chaco.

(3) Diego Fernandez, 1913. Resumenes de la etno-
historia santiaguefia se hallan en Palavecino, 1940.

(4) Fernandez, op. cit. Actualmente, pescadores
aficionados acuden, desde remotos lugares, a los
Banados de Figueroa, sobre el rio Salado, después
de cada creciente anual, atraidos por la abundante
pesca. Cuando las aguas se retiran los lugarenos
siembran en los campos antes inundados.

Los monticulos arqueolégicos, una buena parte
de los cuales tienen cardcter artificial o bien son
médanos o albardones parcialmente modificados
por el hombre, se disponen en grupos que forman
hileras mas o menos paralelas que dejan depresio-
nes entre si. Corresponden bastante bien a la des-
cripcién de los cronistas, pero falta atin un estudio
completo de este interesante problema. La cons-
truccion de los monticulos y su destruccién en los
cambios sufridos por el desplazamiento de los cau-
ces de los rios deben ser causa de la gran mezcla
v alteracion de las estratificaciones arqueoldgicas.

(5) Gerdnimo de Bibar, 1966, p. 162. Esta crénica
no ha sido utilizada hasta ahora entre nosotros
pese a que fue hallada y publicada hace una década.
Se trata de una fuente de gran valor para la infor-
macion etnohistérica de las actuales provincias de
Santiago del Estero y Cérdoba, ya que el autor
es indudablemente el primer cronista y testigo



directo de una de las primeras “entradas” a estos
territorios.

En Santiago del Estero, Bibar distingue, pese a
evidentes anfibologias, “dos provincias” indigenas:
Esteco y Tuama, las que quizd corresponden a los
indigenas de los rios Salado y Dulce.

(6) Idem.

(") La falta de informacién cientifica de los
materiales arqueolégicos acumulados en el Mu-
seo de Santiago del Estero hizo que todos los in-
tentos de sintesis hayan sido fragmentarios y
prematuros. La carencia de cronologia conspiré
contra las posibilidades de establecer una perio-
dificacién adecuada, ya que toda periodificacién
es, a su vez, una forma avanzada de sintesis y
de vinculos de culturas que abarcaron ambitos geo-
graficos de considerable amplitud. La mayor can-
tidad de especimenes arqueoldgicos se hallan
ilustrados en la obra de los hermanos Wagner
(Wagner, 1934). Una exposicion de distintos tra-
bajos arqueolégicos de campafia o de sintesis,
mds o0 menos recientes, se hallan Reichlen, 1940;
Bennett y colaboradores, 1948; Gdmez, 1966, 1970,
1974. Recientemente Lorandi ha obtenido los pri-
meros fechados de Cl4 para la cerdmica Averias
vy Sunchituyoc y ha establecido una secuencia para
las 1ultimas etapas de las culturas santiaguefias
(Lorandi, 1974).

La determinacién cronolégica muy tardia para
la cerdmica Averias no deja dudas de que esta
alfareria fue, entre otras, el producto de los pue-
blos encontrados por la conquista hispdnica que
describeni las crénicas, es decir el grupo indigena
de los Juries-Tonocotés. La primera designacion
fue de cardcter genérico para los pueblos de la
llanura santiaguefia y se halla mencionada en
Bibar (op. cit. p. 162). La segunda es mds tardia
y corresponde al nombre de la lengua de los
grupos sedentarios mds extendidos dentro del
territorio de Santiago del Estero; se la menciona
cuando fue posible hacer un distingo entre las
diferentes lenguas habladas dentro del territorio
(lule, sanavirén, diaguita [cacano]).

(8) Gomez, 1966, p. 16.

(9) Idem p. 15.

(10) Este hecho no deja de ser sugestivo, en
primer lugar por la proximidad geogrifica que
esos lugares tienen con la provincia de Santiago
del Estero y en segundo término por el caricter
“negativo” de la técnica utilizada en la alfareria
negra grabada que acompana a los grandes vasos
donde aparecen los disefios similares a los de
la alfareria Cortaderas.

(11) Bennett, 1948, p. 125.

(12) Bennett, idem, p. 126. De acuerdo con -los
trabajos de investigacién y los fechados recientes
pareceria que la cerdmica Suchituyoec, o algunas
de sus fases, perduraron hasta épocas muy tar-
dias (Lorandi, 1974; Gomez, 1974) lo que no des-
carta que sus comienzos pudieran estar hacia
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el final del Periodo Medio. Si bien era previsi-
ble un “momento” de sincronismo y mezcla de
los tipos policromos tardios y Suchituyoc, las
caracteristicas estilisticas de ambos grupos son,
en lo fundamental, —técnica y temadtica— muy
distintas. Originalmente, ambos grupos alfareros
deben corresponder a tradiciones culturales o
influencias bien diferenciadas en espacio y tiem-
po, no obstante el sincronismo o el contacto fi-
nal de los dos grupos ceramicos. La produccidn
de ambas ceramicas (Averias y Sunchituyoc) por
los mismos alfareros durante un cierto lapso es
harto improbable.

(13) En el proceso de evolucién de los estilos
artisticos, como es bien sabido, no existen reglas
fijas. Formas figuradas, naturalistas, significati-
vas, pueden desintegrarse evolucionando hacia
formas geométricas puramente decorativas ¥y
abstractas. Pero puede ocurrir un proceso total-
mente inverso: que las formas puramente deco-
rativas, geomeétricas, se transformen en elemen-
tos figurados. El ejemplo mejor conocido es el
proporcionado por Boas, en su estudio sobre la
evoluciéon de la decoracién de las cajas de agujas
de los esquimales (Boas, 1908). En nuestro pais
se traté de utilizar el criterio de evolucién
artistica para establecer una cronologia relativa
de la cultura llamada, entonces, de los Barreales.
El autor de dicho trabajn sostiene que la evolu-
cién se efectué desde imdgenes naturalistas a la
simplificacion geométrica (Serrano, 1943 a). Estu-
dios cronoldgicos llevados a cabo con otros mé-
todos han demostrado una evolucién mucho mads
compleja y muy diferente a la propuesta, segiin
puede verse en el capitulo respectivo.

(14) Bennett, op. cit., p. 128. Fuera del “sitio
tipo” se halla también esta alfareria en el Sa-
lado del norte, aunque al parecer, con menos
frecuencia.

(15) Estos vasos keriformes con pequefios apén-
dices en los bordes deben ser de influencia tiahua-
nacota tardia. Se los halla, también, en el N. de
Chile y en el N.O. argentino.

(16) Bennett, op. cit., p. 130.

(17) Este motivo, tratado de manera muy dife-
rente, se encuentra ya en la alfareria de Ciénaga
y en la de Aguada. Luego reaparece en la cerd-
mica Belén y Santamaria.

(18) Bennett, op. cit., plancha 12.

(19) El término Yocavil o estilo Yocavil habria
que reservarlo para los piezas pintadas en rojo
sobre blanco que llevan la figura del ave de
perfil. Bennett incluyé también como Yocavil
piezas policromas del estilo Las Marias, evidente-
mente se trata de cosas diferentes. Por ejemplo,
la pieza de la Lam. 5, Fig. h es claramente Las
Marias. Puede compararse con la de la lamina
12, figuras h, K (Bennett, 1948). La presencia de
asas planas en la pieza h (Ldm. 5), reafirman su
origen santiagueno.

(20) Ledesma, 1961.
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10.

(1)
(2)
(3)
(%)
(5)
(6)
(7
(8)
(9)
(10)
(1)
(12)
(13)
(14)
(15)
(1)
17
(18)
(19)
(27)
(21)
(22)
(23)
(21)
(25)
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Badano, 1957; Aparicio, 1939; Serrano, 1954.
Aparicio, 1939, Fig. 9.

Zapata Gollan, s.f.; Outes, 1935.
Petrocelli, 1975, Fig. 4.

Zapata Gollan, s.f., p. 246.

Schmitz, et al.,, m.s.

Aparicio, op. cit., p. 426.

Lathrap, 1970, cap. VI.

Outes, 1935.

Frenguelli, 1937.

Serrano, 1934.

Idem, op. cil.

Outes, op. cil.

Outes, op cil.

Serrano, 1936, fig. 10.

Arnott, 1939, p. 128.

Idem.

Idem.

Colazo, 1970, p. 414; Arnott, op. cit. p. 122.
Colazo, op. cit. p. 414.

Arnott, op. cit., p. 122.

Arnott, idem.

Millin de Palavecino, 1944, pp. 70 y ss.
Millin de Palavecino, idem.

Palavecino, 1933, p. 553.

(26) Millan de Palavecino, 1944, p. 77.
(27) Palavecino, 1999, p. 509.

(28) Palavecino, op. cit., p. 567.

(29) Idem.

(30) Idem.

(31) Novati, 1966, pp. 6 y ss.

(32) Op. cit,, p. 9.

(33) Sosa Veron, 1949.

(#) Métraux, 1930, cap. I. Para la distribucion
actual de chiriguanos y chanés, que nosotros to-
mamos en conjunto, ver Magrassi, G. E, “El
Complejo Chiriguano-Chané”, p. 29; Direccion de
Asuntos Aborigenes, Provincia de Salta, SF.

(35) Dougherty, m.s.

(36) Métraux, 1930, pp. 412 y ss.
(37) Métraux, op. cit., idem.

(38) Meétraux, op. cil., p. 428.
(%) Métraux, op. cil., pp. 428 y ss.
(40) Métraux, op. cil., p. 465.
(41) Palavecino, 1954, p. 129.

(42) Métraux, op..cil., p. 463.
(43) Nowvati, 1966.

(#) Novati, op. cit., p. 10.

(45) Novati, idem.

(46) Novati, op..cit., p. 11.

(47) Novati, idem.
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